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ONSOZ

Modern sanayi toplumunun yeni degisimler ekseninde yeniden yorum-
lanmasi, sosyal realitelerin tirettigi bu degisimlerin entellektiiel kesimler-
ce ayn1 temel {izerinde ortaya konmasi, toplumsal alana ait olanin siyasal
alana da hakim olarak hiikmiinii gergeklestirmesini saglamistir. Izdiisii-
miinii farkli toplum dinamiklerine sahip olarak Tiirk aydinlarinda bulan
ideolojik yonelimlerden biri de, kuskusuz 19. Yiizyil iiriinii olan Mark-
sizm merkezli “sol” yonelimlerdir.

Sanayi Devrimi’nin ve son tahlilde Bati aydinlanmasinin {iriinii olarak
genel anlamiyla sol, kitleleri siyasal agidan etki altina almig olmakla bir-
likte, tarihi okuyus bicimine gore 6zellikle dini anlayislarda da kimi ki-
rilmalara neden olmustur. Bat1 soluna paralel bi¢imde Tiirk solu da bu ki-
rilmalardan farkli sekillerde etkilenmistir. “Osmanli’dan ilk Dénem
Cumhuriyet’e TURK SOLU’NUN DIN ANLAYISI” adli bu ¢alismada,
“Tiirk Solu ve Din (1908-1946)” adl1 doktora tezi esas alinmis, ama ayni
zamanda ¢aligma, icerimleri itibariyle belirli dl¢iide giincel sosyolojik ve-
rilerle ve degerlendirmelerle desteklenmis ve gozden gegcirilerek hazir-
lanmistir. Bu ¢alismada, Bati etkisinde gelisen ve Osmanli’dan cumhuri-
yetin ilk yillarina tilkemizde filizlenen Tiirk sol anlayislarinin hangi esas-
lar lizerinde temellendigi ve buna bagli olarak da degisen din algisinin
yonelimlerini gostermek amaglanmastir.

Ug boliimden olusan ¢alismanin birinci boliimiinde; giris béliimiinde de-
gindigimiz sola dair tanimlamalarin biitiinleyicisi olarak bir kavramsal
cerceve olusturmak iizere sol tipolojiler ele alinmistir. Bu béliimde ayri-
ca, Tirk solunu olusturan dinamiklere, Tiirk solunun dogusunda etken
altyapt unsurlarina ve gelisim seyrindeki goriintiisiiniin degiskenlerine
deginilmistir. Ikinci bliimde Osmanli Dénemi Tiirk solu ve iigiincii bo-
liimde Cumhuriyet Dénemi Tiirk solunun bu dénemlerde ayr1 ayr1 genel
goriintlisiiniin yani1 sira; hangi parametrelerce insa edildigi ve karakterize
oldugu, diislincelerine kaynaklik eden unsurlarin neler oldugu ve ne tiir
bir dini anlay1s ve dini refleksler gelistirdigi degerlendirilmistir.
Doc. Dr. Metin DOGAN
2024
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GIRIS

A. Arastirmanin Konusu ve Problemleri

Insan duygu ve davranislarin1 yonlendiren, ydneten en dnemli etki araci
olarak din, bireyin bilincinden topluma yonelen ve bu yonelimlerin ko-
lektif bir hal alarak objektiflesmesiyle toplumda ortaya ¢ikan fenomenle-
rin de ana kaynagidir." Her dénemin kendi 6zgiin yapisi ve hakim diinya
okuyusu tizerinde etkin rol oynayan dinin, birey olarak insana ve topluma
manevi tatmin ihtiyaclari dl¢tlisiinde verdigi ya da verebildigi yanit, insan
ve toplumun dogayi, fizik diinyayr ve nihayet hayati anlamlandirmada
onemli bir rol oynamakta, bu da, dinin kristalleserek kendi kaliciligini
saglamaktadir.

Objektif din, sosyal bir ger¢ek olarak bu fenomenolojik niteligi ve sosyo-
lojik 6nemi vasitasiyla din sosyolojisinin konusu olurken, bu durum ayni1
zamanda dinin kendisini amaglayan insanlarin din kaynakli sosyal davra-
nislariyla iliskilendirilmektedir.? Bununla birlikte, dgretilerindeki ve pra-
tiklerindeki o6zellikleri acisindan ¢ok degisik boyutlara sahip olmasi ne-
deniyle sosyal sartlarla iligkisi hakkindaki varsayimlar, dinin anlasilmasi
hususundaki tammlart sikintili hale getirmektedir.® Benzer bigimde, dinin
modern ¢aga gelinceye kadar gegen siirecte belli kirllma donemlerinde
aldig1 sekiller ve Ozellikle toplumlarin yasamlarinda koklii degisim ve
dontigiimlerin ugrattig1 farkli tasavvurlar ve nihayet varolusundaki islev
kayb1 (ya da farklilagmasi) onun tanimlanmasini1 daha da zora sokmakta-
dir. Kuskusuz, bu olgunun temeli modernlesmeyle ilgili olup, bu donii-
stimiin en gii¢lii motoru ise modern paradigmalardir.

Klasik din anlayisi, siire¢ i¢erisinde modern argiimanlarin derin etkileri
altinda zihinsel yapilarda keskin evrilmelere maruz kalirken, insanlarin
biligsel 6zgiirliigiiniin 6niinde en biiyiik engel teskil ettigi diistiniilen din,

! Mehmet Bayyigit, “Dinin Ferdi ve Sosyal Rolii Uzerine Genelleme”, SUSBED, Konya, 1994, Say:: 3, s. 156
2 Bkz. Giinter Kehrer, Din Sosyolojisi, Cev. Semahat Yiiksel, Kubbealt: Nesriyati, Ist., 1992, s. 7
3 Robert J. Wauthnov, “Din Sosyolojisi”, Cev. Mehmet Akgiil, SUIFD, Konya, Yil: 1996, Sayt: 6, s. 361
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yerini modern degerlere birakmistir. Bir baska deyisle, Bati’da insanlarin
kiiltiirel ufkuna sorgulanamaz bigimde hakim olan otorite kaynaklarinin
yerini yeni iretilen din imkanlari almistir.* Bu gelismenin motiv giicii
ise, zihinlerde insanin bagkaldirisini yansitan 6zgiirliik arayist olarak yer
etmigtir. Bir bakima insana yine kendisi hakim olmus ve insan kendi
kendini yonetme diisiincesiyle, eylemine kurallar dayatacak dissal {istiin
varlig1 ya da ilkeyi reddetmistir.

Elbette modern paradigmalar, yalnizca toplumun kiiltiirii 6l¢eginde farkl
algilamalarla sinirl degildir. Ciinkii bu paradigmalar, Bati toplumlarinin
gelmis olduklar1 son noktada, tarihsel determinist anlayis1 ve kaginilmaz
sona olan inangla kehanetgi tahlili ve zorunlu kabulii mecbur kilmustir.
Bu nokta, konumuz agisindan da biiyiik 6nem tasiyan fikirsel akimlarin
ortaya ¢iktig1 zeminle ilgilidir. Fikri filizlenme anlaminda tarihin en ha-
reketli yiizyili olan 19. Yiizyil, bilimsel zorlamalara besiklik eden mo-
dern idelojilerin ytikseldigi doneme karsilik gelir. Boylece, 19. Yiizyil’da
gelisen li¢ ideoloji olan muhafazakarlik, liberalizm ve komiinizm, (Mark-
sizm) tlimiiyle toplumlarin diinya goriisii ve diisiince sistemlerine ait ide-
olojiler olarak g:lkmlslardlr.6

Muhatazakarligin, bir diisiince akimi olarak dogup bicimlenmesinde
Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi ve Aydinlanma hareketi, {i¢ tarihsel ol-
gu olarak rol oynamistir.” Bu anlamda, muhafazakarlik, aydilanma fel-
sefesinin akilcr diislinceleri ile yaratilmak istenen iitopik devlet anlayigi-
na ve Ozellikle Fransiz Devrimi’nin gelenekleri altiist eden sonuglarina
bir tepki olarak dogmustur. Bu anlayis, degisiklige mutlak kars1 ¢ikmay1
ongormemekle birlikte, toplumu miikemmel hale getirme ¢abalarina da
stipheyle bakmis, toplumu ideal bir sekle sokmaya yonelik jakoben yak-

4 Bkz. Norman Hampson, Aydmlanma Cag1, Cev. Jale Parla, HVY, Ist., 1991, 5.16
® Peter Wagner, Modernligin Sosyolojisi, Cev. Mehmet Kiigiik, Sarmal Yaymevi, Ist., 1996, s. 29

® Bkz. immanuel Wallerstein, “Fransiz Devrimi ve Degismenin Normalligi”, Tarih Risaleleri, Der. ve Cev.
Mustafa Ozel, Iz Yaymncilik, Ist., 1995, s. 208

" Dogu Ergil, “Muhafazakar Diigiincenin Temelleri ‘Muhafazakarlik ve Yeni Muhafazakarlik*”, 4USBFD, C.
XLI, Aralik 1986, No: 1-4, s. 269
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lasimlar1 tasvip etmemistir.® Degisimin miimkiin oldugunca savsaklan-
masint ve dar tutulmasinmi1 amaclayan muhafazakarliga cevap, liberalizm
olmustur. Muhafazakarliga karsin liberalizm, “eski rejim”den kopusu,
onemli bir siyasi ayrilma ve bir gayr-i mesru imtiyazlar devrinin sonu
olarak gormiistiir. Liberal ideolojinin iizerinde durdugu siyasi program,
kurumlarinin daha ileri 6lgiide “i1slah edilmesi” yoluyla modern diinyanin
miikemmellestirilmesini hedeflemistir.” Son ideoloji olarak ortaya ¢ikan
Marksizm ise, temellerini “gelenek” ve “gericilik” olarak gordiigli muha-
fazakarliktan soyutlayarak, bunlarin olmadig1 bir g¢ergceveye yerlestirmis-
tir. Dolayisiyla Marksizm, modernizmin {irettigi bir olgu olarak, yine
modern paradigmalarin kavramlarina eklemlenirken; gericilik goriindiigii
oranda, karsitlarinin ilericilik olarak anlasildig: muhafazakarhga10 diis-
man olmustur. Diger bir deyisle, 6zelde Marksizm, genelde sol, tavrinm
“modern”den yana koymustur.

Boylelikle, yukarida sdylenenler 1s1ginda konumuzun esasina iliskin sun-
lar sOylenebilir: Tanzimat’la birlikte en hizli ivmeyi yakalamis olan Tiirk
modernlesme siireci, iki Mesrutiyet donemecinde yakalanmig olan bu hi-
zin artmasiyla tepe noktasina vararak, modernlesmenin degerlerini de
yalnizca bilmek ve 6grenmekle kalmamis bunlari hayatin her alaninda
test etmeye de baslamistir. Tanzimat Donemi’nde baslayan sosyo-
ekonomik alandaki gelismelere bagli olarak Osmanli liberallesmesi, Isla-
hat Fermani’nin ilan edilmesi ve Mesrutiyet Donemi’yle birlikte, 6nemli
gelismeler kaydederek Osmanli’da son derece ciliz sanayilesmeyi de bas-
latmistir. II. Mesrutiyet’e gelindiginde ise, bu kismi hareketlilige dayanan
bir takim is¢i hareketleri de ortaya ¢ikmuis, fakat bunlar sol gelenekten ve
Osmanli yapisal unsurlarindan bagimsiz ve daha ¢ok azinliklarin milli-
yetci emelleri dogrultusunda sekillendiginden yapay ve ylizeysel kalmis-
tir. Hem bir modernlesme {iriinii olarak, hem de pozitivizmin evrim bag-

8 Aytekin Yilmaz, Modernden Postmoderne Siyasal Arayislar, Vadi Yay., Konya, 1996, s. 189-190; Krs. Tan-
ju Tosun, Tiirk Parti Sisteminde Merkez Sag ve Merkez Solda Parcalanma, Boyut Yaymeilik, Ist., 1999, s.
25

® fmmanuel Wallerstein, “Liberalizmin Iflast”, A.ge., s. 220; Miimtazer Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Ts-
lamciligin Dogusu, Tletisim Yay., Ist.,, 1991, s. 25

0 Bk7. Kadir Canatan, “Yirminci Yiizyil Tiirkiyesinde Tarih ve Gelenek Sorunu”, Bilgi ve Diisiince, Yil: 1,
Ekim 2002, Say1: 1, s. 53 -55
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lantisina kosut bir bigimde toplumlara modernlesme projesi sunma iddia-
styla ortaya ¢ikan sol diisiince, toplumsal adaletsizliklere vurgu yapmak
suretiyle, kendince bir kurtulus regetesi sunmustur. Batililasma ve mo-
dernlesme siirecinde, kendine ideolojik dayanak arayan bir kisim Osman-
11 ve Cumbhuriyet aydin1 da, bu paradigmalarin sundugu ideolojik projele-
re adapte olmakta gecikmemis, bu ¢ergevede one ¢ikan diistince bigimle-
rinden biri olarak gdrdiigli sosyalizm ve/veya varyantlarin1 benimsemis-
tir.

Konumuz agisindan énemli bir konu da goriiniirliigi konusunda tereddii-
tiin olmadig1, Osmanli ve cumhuriyet donemi din anlayislarini kesin ¢iz-
gilerle birbirinden ayiran zitliklar meselesidir. Bu anlamda Osmanli D6-
nemi’nde ideolojik diizeyde zayif kalmis sosyalizm akimi, yerini Cumhu-
riyet soluna birakirken bu doneme 6nemli bir kirilma ile girilmis ve gerek
referans diinyasinda, gerekse sol anlayislarda son derece onemli donii-
siimler yasanmustir. 1917°de Rusya’da gerceklesmis olan Bolsevik Ihtila-
li, Tiirk sol tarihine en keskin donemeci yasatirken devrimin ideolojik ve
eylemsel giiciinden beslenen Tiirk solu, komiinist/Marksist jargonlara ek-
lemlenerek sosyalsiyasal tavir anlaminda ¢izgisini keskinlestirmistir.
Cumbhuriyet Donemi solunun en belirgin 6zelligi de, burada ortaya ¢ik-
mig ve sol, “bir aydin hareketi” olarak 6zellikle sosyal bilimler ve poziti-
vist sosyolojiye bu anlamda aragsal bir hiiviyet kazandirmasi olmustur.
Aydinlanma {riinii olarak, modern olani tercih eden Bat1 soluna paralel
bi¢imde Tiirk solu da, dini anlayis noktasinda bu paradigmanin dini de
icine alan sosyo-kiiltiirel alana igkin yorumlarini belli 6lgiilerde fazla zor-
luk gostermeden benimsemistir. Kisacasi, bir doniisiim {iiriinii olarak Tiirk
solu ve Tiirk sol diisiince anlayisi, arastirmamiza ¢ikis ve gelisim dina-
mikleriyle, parametreleriyle, 6zellikle din konusunda yasanan kirilmalar-
la, teorik diizeyde ve tarihi arkaplan ¢oziimlemesi yapilmak {izere konu
olmustur.

Bununla birlikte s6z konusu dinamiklerin ve parametrelerin merkezinde
ve etrafinda goriinen somut ya da soyut gergeklikler ise arastirmamizin
problemlerini olusturmaktadir. Bu baglamda, 19. Yiizyilda keskin donii-
siimlerin esas zeminini olusturan modernlesmenin, Osmanl1 ve sonrasin-
da Cumhuriyet aydinlarin1 ve kadrolarini harekete gecirmesiyle birlikte

14
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Tiirk solu da, bu doniisiim dinamiklerine kayitsiz kalmamistir. Bu anlam-
da “6zellikle Osmanli déoneminde Tiirk solunun geleneksel dini anlayisa
bagl kalisin1 ve ozellikle cumhuriyet donemi Tiirk solunun geleneksel
dini anlayisa kars1 gelistirdigi karsit tavrin, paradigmal doniisiimiin teme-
linde yatan sosyolojik parametrelerle kurdugu yakin iliski aragtirmamizin
ana problemini tegkil etmektedir. Arastirmaya konu olan bu problemin
¢oziime kavusturulmasinin, biraz da konunun etrafinda donen diger prob-
lemlere cevap verilmesiyle ilgili oldugu soylenebilir. Bu problemleri ise
su sekilde siralayabiliriz:

- Tiirk solu, modernlesmeyle nasil bir etkilesim igerisine girmis ve mo-
dernlesme Tiirk solcusunun dini anlamda dimaginda ne tiir etkiler birak-
migtir?

- Tiirk solcusu, kendisini Batili bir kavram olan sol ile hangi sekillerle ir-
tibatlandirmis ve kendisini ne tiir bir temel tizerinde, nasil tanimlamistir?

- Yasanan dini kirilma, Tiirk solunda hangi agilardan ve ne sekilde karsi-
lanmistir?

- Cumbhuriyet Oncesi ve sonrasinda toplum ve siyaset sahnesine ¢ikan
Tiirk sol tecriibesi, gercekte iki farkli konjonktiirde iki farkli solculuk ve
din anlayis1 gelistirmistir. Ayni sartlara ve ayni entellektiiel diizeye sahip
olmasina ve terminolojik olarak ayni kaynaklardan beslenmesine ragmen,
ikisi arasindaki dinsel farkliliklarin ve dinsel goriiniimlerin igerimlerinin
neler oldugu ve solun hangi refleks noktalarina neden odaklandigi gibi
meseleler de bu problemlerdendir.

B. Arastirmanin Amaci

Geleneksel toplum tipine nazaran olduk¢a degisik ve karmasik bir yapi
arzeden modern sanayi toplumunda oncelikle teknik son derecede gelis-
mis; modern sanayi toplumu insanla tabiat arasinda makinalar, karmasik
teknikler, bilgiler, fabrikasyon esyalar vs.’den olusan bir ag§ Ormiistiir.
Gercekte, modern sanayi toplumunun sosyal organizasyonu Oylesine
karmagik bir yapiya biirlinmiistiir ki, teknolojinin asir1 gelisimi, bu top-
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lum tipinin teknolojik toplum olarak karakterize edilmesine imkan ver-
. .11
migtir.

Bati’da Sanayi Devrimi ile esgiidiimlii olarak baglamis olan ideolojik ha-
reketler, Bati’nin sosyal sartlarindan bagimsiz bir goriintii ¢izen Dogu
toplumlarina da sirayet ederken, hem dayanagi olmayan bir temele otur-
mus hem de toplumlarin gelenekle icice gecmis kiiltiirleri {izerinde derin
etkiler birakmistir. Marksizm’in bir ideoloji olarak gerek Bati’da gerekse
tilkemiz 6zelinde 6zellikle din alaninda yapmis oldugu sarsinti, sirtini
modernizme dayamis olan akimlarin belki de en siddetlisi ve tesirlisi ol-
mustur. Modern yansimanin Tiirkiye toplumunda yaptig1 etkilerle birlikte
modernlesmenin tiriinii olan Marksizm ya da genel anlamiyla sol diisiince
de, birgok arastirmaya konu olmus ve dini hayat tizerinde ne tiir etkilerde
bulundugu teorik zeminlerde tartisilmistir. Bununla birlikte, Osmanli son
donemi ile Cumhuriyet sonrasini kapsayan siiregte Tiirk solu iizerine ya-
pilan c¢alismalarda Tiirk solunun din anlayisina iliskin kapsamli ve ayrin-
tili caligmalarin sinirlihigr da ortadadir.

Bu baglamda aragtirmamizin temel amaci, belirgin bir sekilde Tanzi-
mat’tan bu yana Bati’dan gelen akimlarin etki alanina, dolayistyla mo-
dernlesme siirecine girmis Tiirk solunun din anlayisinda ortaya ¢ikmis
olan degisimleri irdelemek ve dini-kamusal alana iliskin refleks noktala-
rin1 din sosyolojisi agisindan incelemektir. Bir bakima Tiirk solunun geli-
sim siireci icerisinde yasadig1 zihinsel degisime paralel olarak din diigiin-
cesine bakis agilarini ve toplumun hassasiyetini yansitan alanlardaki soy-
lemlerine 151k tutmaktir. Bu anlamda amacimiz, siire¢ igerisinde “solun”
din ile olan iliskisine dair mevcut yargilarin ya da subjektif duygu ve dii-
stincelerin ne kadar gegerli oldugunu belirlemek, boylelikle Tiirk soluna
iliskin dini-sosyolojik icerikli ¢aligmalara katki saglamaktir.

Ayni sekilde Osmanli ve cumhuriyet dénemi solunun, dini goriislerinden
yola ¢ikarak giiniimiizdeki uzantilariyla olan ideolojik ve diisiinsel ben-
zerliklere ya da ayriliklara iliskin degerlendirmeler yapma imkanina katki

1 Unver Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, EUY, Kayseri, 1993, s. 298-300; Krs. Ali Sali, “Teknolojinin Otesi
Uzerine”, Kiiltiir ve Sanayilesme, Ersin Giirdogan, Nehir Yay., Ist., 1987, s. 37 vd.
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sunmanin yanisira; yine anakronik olmamak kaydiyla Tiirk solcusunun
resmi ideolojiyle olan olumlu ya da olumsuz iliskilerinde dinin ne tiir ig-
levlere sahip oldugunu ve bir degisken olarak nerede konuslandigini be-
lirlemek de amaglarimiz arasindadir.

C. Arastirmanin Onemi

Bat1 karsisinda yenik diisen Osmanli’nin, yaklasik 18. Yiizyil’dan bu ya-
na bu yenik diigmenin nedenlerini arastirdigi ve Bati toplumlarina erise-
bilmek i¢in Bati bilimciligini, Batililasmay1 ve ¢agdaslasmay1 esas aldi-
1%? bilinmektedir. Modernlesme siirecinin onciilleri olarak ronesans ve
aydinlanma degerleri ile birlikte bir on dokuzuncu yiizyil {iriinii olan po-
zitivizm de bu siirecin tamamlayici pargasi olma niteligi ile Osmanli’y1
kurtarma ¢abasinda olan Tiirk aydinlarca benimsenmistir. Bati’nin {istiin
degerlerinden biri oldugu diisiiniilen ve hayatin tiim alanini kapsayacak
bicimde genellenmek istenen pozitivist felsefe'®, iilkemizde II. Mesruti-
yet 6ncesinde yayilmaya baslamistir.** Mesrutiyet ve sonrasi yillarda da,
ozellikle A. Comte un “pozitivist sosyolojisi” vasitastyla cumhuriyet 6n-
cesi ve sonrasi aydininin ilk yorumlamalarinin kaynagini teskil etmistir."
Din ayaginda ise radikal bir dinsel doniisiimle dinin konusu ile muhteva-
si1 birbirine karistirmis olan pozitivizm, dinin sujesi olan insanlig1 ayni
zamanda onun muhtevasi olarak gérmek suretiyle dinin, insan ve toplu-
mu asan askin ve ilahi tarafin1 g6z ardi etmis ve metafizik ve teolojik
postulatlarin yerine pozitivist prensipleri gegirmeyi tasarlamugtir.*®

Boylelikle modernlesmeci Batili paradigmalar esliginde 6zellikle Osman-
It aydininin yiiziinii Bati’ya ¢evirmesinden sonra Tiirk sosyal ve kiiltiirel
kurumlart da bu evrilmeyi tecriibe etmeye baslamistir. Bu durumdan en

2 Bkz. Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Ank., 2001, s. 237-238

¥ Nuray Mert, “Cumbhuriyet, Laiklik ve Din”, 75 Yilda Diisiinceler Tartismalar, Ed. Mete Tungay, TVY, Ist.,
1999, s. 209

14 Sifleyman Hayri Bolay, Tiirkiye’de Ruhgu ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, 3. Bs., Ak¢ag Yay., Ank.,
Ty.,s. 75

'® Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 7. Bs., Cev. Metin Kiratli, TTKY, Ank., 1998, s. 230; Krs.
Murtaza Korlaelgi, Pozitivizm’in Tiirkiye’ye Girisi, Insan Yay., Ist., 1986, s. 378-380

'8 Unver Giinay, a.g.e., s. 87; Krs. T. B. Bottomore, Toplumbilim, Cev. Unsal Oskay, Dogan Yaymevi, Ank.,
1977,s. 76 vd.
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biiyiikk oranda nasibini alan kurum ise siiphesiz din olmus, Tanr1 diizeni
yerine tabiat diizeni, gelenek yerine ilerleme, denge yerine devrim kav-
ramlar1 gelmistir.'” Dolayisiyla, din etrafinda sert bir bigimde esen degi-
sim riizgarlar1 da bu zorunlu modernizm dolayisiyla hissedilmis, dahasi
iilkemiz ve Islam Diinyasi’n1, Avrupalilari Batili yénde bir degisme icin
yaptiklar1 “dogrudan baski” ve daha ¢ok bagimsiz iilkelerde goriilen ve
Batililasma amaciyla yiiriitiilen “i¢ baski”yla kars1 karsiya blrakmlstlr.18
Boylece, Tiirk toplumunda yiizyillardan beri 6nemli bir yer isgal etmis
dinin, bu siiregte hakim niteligini kaybederek farkli bicimlerde anlasilma-
s1, glindeme yepyeni bir dinsel anlayisi ya da dinden arindirtlmig bir top-
lumsal ortami getirmistir. Baglibagina bu ortamin dini-sosyolojik boyu-
tuyla tahlil edilmesi bile, biiyiikk bir 6nem tasirken, kitleler nezdinde de
karsilik goren bu degisim atmosferinin, giderek dinle iligkilerinde kayma-
lara ve geleneksel olarak bilinen iliski bigimlerinden sapmalara dogru ev-
rilmesi, din sosyolojisine yeni bakiglar1 zorunlu kilacak sartlar1 dogur-
mustur.

Kuskusuz tiim bu paradigmal evrilmelerin her asamas1 genelde Tiirk ay-
din1 6zelde Tiirk sol ideolojisi iizerinde derin etkilerde bulunmustur. Bu
dolayimda Tiirk sol geleneginin, dinle kars1 karsiya geldigi kontakt nok-
talarinda cumhuriyetten bu yana hep olumsuz tavirlar sergilemesiyle ve
dini olana dair yargilarinda tamamen subjektif ve toplumun yumusak
karn1 olarak nitelenebilecek degerleri dikkate almadigi izlenimi zihinleri
hep mesgul etmistir. Sayet Oyleyse solun bu tavrinin arkaplaninda yatan
sosyo-politik ya da sosyo-kiiltiirel realitelerin ve biligsel altyapinin bi-
¢imlenmesinde ne tlir unsurlarin rol oynadiginin ortaya ¢ikarilmasi ve bu
tespitlerin dini sosyolojik arastirmalarin dikkatine sunulmasi arastirma-
miz1 6nemli kilan meselelerdir. Sol gelenegin dini tecriibenin yerine ko-
nuslandirmaya calistigi sosyolojik igerikler ve bu igeriklerin hangi ref-
leksleri kosulladiginin belirlenmesi de ayrica 6nem arzetmektedir.

Y7 Niyazi Berkes, “Tiirkiye’de Cagdaslasma Olgusu”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Ersin Ka-
laycioglu—Ali Yasar Saribay, Alfa Yay., Ist., 2000, s.118

18 Erol Giingdr, Islam’in Bugiinkii Meseleleri, 9. Bs., Otiiken Yay., Ist., 1993, s. 54; Hasan Ali Koger, Tiirki-
ye’de Modern Egitimin Dogusu ve Gelisimi (1773-1923), MEB., Ist., 1970, s. 122
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Bununla birlikte, tilkemizin ideolojik yasanmisliklarini barindiran top-
lumsal hafizasinin 6teden beri “solcu aydinlarin ¢ogunun Marksizm’i ya
da genel anlamiyla solculugu gercek anlamda bilmedikleri”*® ¢agrisimim
yapmasi da dikkate degerdir. Dolayisiyla arastirmamizin, sol fraksiyonun
ideolojik 6z kaynaklarina ve boylece objektif olarak kendi toplumlarinin
i¢sel dinamiklerine bakabilmelerine katki sunmasi agisindan 6nem tasidi-
g1 savlanabilir. Ote yandan, 6zellikle cumhuriyetle birlikte din ve dini ku-
rumlarla karsitlik iligkisine girmis olan sol diisiincenin, oldukga istekli bir
sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi ideolojisine eklemlenme girisim-
lerinin toplum kesimlerinin bellegine biraktigi derin izlerinin farkindalig
sol diislinceye, yeniden gbzden gecirilmesi ve irdelenmesi gereken anla-
yislar biitiinii hakkinda fikirler verme egilimi ¢alismanin 6nemini isaret-
leyen diger bir konudur.

D. Arastirmanin Yontemi

Calismamiz, modernite etkisinde gelisen dinamikler esliginde topluma
yon vermeye doniik argiimanlar sunan bir ideolojinin toplum-din iligkile-
ri baglaminda tarihsel-sosyolojik agilimlarini yapmayi hedeflemektedir.
Bununla birlikte salt bir tarih¢i goziiyle bakmanin 6tesinde, daha ¢ok, ta-
rihsel kosullarin merkezcil rol oynadigi ve olaylara, tarihin akisi igerisin-
de neden-sonug iliskilerini dikkate alan bir bakis acis1 getirme anlayisi
sozkonusudur. Bunun igin de tarihi sartlari igerisinde, sosyal olgularin ni-
teligi lizerinde derin etkiler tagiyan sosyolojik igerikli karmagsik hadisele-
rin iyi ayirtedilmesi gerekir.20

Tarihsel toplumbilim olarak adlandirilabilecek bu yaklagimda, tarih felse-
fesi ve evrim onemli bir rol oynarken, toplumlarla birlikte, toplumsal ku-
rumlarin olusumlari, gelismeleri ve bi¢im degistirmeleri sorunlarina
énem verilir.?! Giiniimiizii anlayabilmek ve yarmi gorebilmek i¢in tarihi
bilmenin zorunlulugundan hareket eden bu egilim, tarihin, insan ve top-

19 Necdet Subagi, Tiirk Aydininm Din Anlayisi, Yapi Kredi Yay., ist., 1996 s. 154

2 p_A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Teorileri, 2. Bs., Cev. Miinir Rasit Oymen, Istanbul Matbaas, Ist., 1975, s.
6

271 B, Bottomore, Toplumbilim, s. 46; Krs. Sulhi Dénmezer, Toplumbilim, 11. Bs., Beta Basim Yayim, Ist.,
1994, s.9-10
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lum hakkinda tam bir bilgi ve biling verebilmesi igin, i¢inden gegmis ol-
dugu degisikliklerin biitiinii hakkinda agik ve toplu bilgiyi zorunlu go-
riir.” Bununla birlikte bu bilgilerin saglam temellerin insasinda kullanil-
masi i¢in, sosyolojik bilgiye ve tarihsel fenomenlere projektor islevi go-
recek sosyolojik tespitlere ihtiya¢ vardir. Ciinkii sosyolojinin, biitiin bu
veriler 1s181nda saglayacagi bilimsel bilgi araciligiyla, daha saglikli ve
muntazam sosyal iligkiler kurabilme ve kalic1 sosyal yardimlarda buluna-
bilme yetenegine sahip oldugu diisiiniilmelidir.”®

Bu noktada karsimiza, sosyolojinin bu fonksiyonu nasil gérecegi ¢ikmak-
tadir. Uzerinde 6zellikle durulmus bir konu olarak sosyolojide ydntem
tartigsmalari, Alman tarih¢i ve diisiiniirlerince ileri siiriilen, dogal diinya
ile toplumsal ya da kiiltiirel diinya arasindaki farkliliktan dolay1, toplum-
sal olaylarin doga bilimlerinin kullandig1 yntemlerle incelenemeyecegi®*
iddiasina ragmen, genelde toplumsal olaylarin da, Comte’un “sosyal sta-
tik” tanimlamasinda ifade ettigi ya da Durkheim’in, toplumsal olaylar1
“birer nesne gibi” ele almanin gerekliligine deginmesinde oldugu gibi
doga bilimlerinin kullandig1 yontemlerle incelenebileceg?g,i25 veya Max
Weber’in doga bilimlerinde oldugu gibi, “toplumsal olgular”in salt ne-
densel agiklamasina karsi insan davraniglarinin anlasllabilecegi26 temel

diigiincesi eksenlerinde yogunlagmustir.

Arastirmanin yontemi agisindan sosyolojideki yontemlerle dogrudan ve
cok yakin iliskisi dolayisiyla din sosyolojisinin kullandig1 yontemler ve
bu yontemlerde dinin kullanilis bigimi ya da bigimleri de biiyiik 6nem ar-
zetmektedir. Din sosyolojisinin konusu, dini, insan faliyetlerini anlamak
icin merkezi bir teorik problem olarak ele almak suretiyle din ile diger
sosyal yasam alanlar1 arasindaki iligkileri incelemek ve dini roller, orgiit-
lenmeler ve hareketlerle birlikte,?” dini amacli 6zel cemaatlesmeler ve in-

2 Ryiip Sanay, Genel Sosyoloji Dersleri, GUBYB, Ank., 1985, s. 113

2 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir? Cev. Nilgiin Celebi, Toplum Kitabevi, Konya, T.y., s. 14

24T B. Bottomore, a.g.€., s. 42

% Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, Cev. Sirin Tekeli, Varlik Yay., ist., T.y., s. 9

% Max Weber, Sosyoloji Yazilari, 2.bs., Haz. H. H. Gerth - C. Wrights Mills, Cev. Taha Parla, Hiirriyet Vakfi
Yay., Ist., 1987, 5.58

27 Sulhi Dénmezer, a.g.e.,s. 242
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sanlarin din kaynakli sosyal davramslaridir.”® Fakat bu meseleleri ele al-
mada din sosyolojisinin kendine 6zgii yontemlerini gelistirmek ve tam
bagimsiz bir bilim olabilmek icin biraz daha zamana ihtiyacinin oldugu
sOylenmelidir. Bu siirecte teorisinin sistemlesme evresini tamamlayana
dek diger sosyal bilim alanlarinin yontemlerini kullanmak durumunda
kalmistir. Dolayisiyla sosyolojide oldugu gibi din sosyolojisinde de yuka-
rida sozi edildigi sekliyle, yontemlerin gesitli olmasi dolayisiyla, bir din
sosyolojisi yonteminden degil daha ¢ok farkli yontemlerden soz etmek
mimkiindiir. Bununla birlikte, giinimiizde din sosyolojisinin bagimsiz
bir bilim dali olarak gériilmesinin 6niindeki engellerin kalktigi, yetkinli-
gini biiyiik oranda elde ettigi ve din sosyolojisinin kendi 6zgilin yontemle-
rini liretme imkanina kavustugu sdylenmelidir.

Din sosyolojisinin bir yasanti bilimi olmasi, arastirmalarinda toplumun
dini-sosyal olaylarina yani ger¢eklige dayanmasi, onlardan hareketle bi-
limsel ¢alismalarin1 gergeklestirmesi demektir. Yine bir yasantt bilimi
olarak din sosyolojisi, normatif degil, realiteler bilimi olarak “vasiflama”,
“karsilastirma” ve “aciklama” esaslarmi uygulamak durumundadir. On-
celikle, sosyal karakterli olaylarin gézlemi anlaminda “vasiflama”, dog-
rudan gozlemlemek anlamindaki “dolaysiz gozlem”le birlikte, arastir-
mamiz agisindan da biiyiilk dnem tasiyan “dolayli gozlem” tiirlerine ay-
rilmaktadir. Gegmisin dini yasayisi ve tarihe malolmus toplumlardaki di-
ni tezahiirlerin sosyolojik incelemesi, din sosyolojisinde biiyiik 6nem ta-
styan bir konudur. Dolayisiyla, tarihi metod bu bilim dalinin 6zellikle
kullanmak durumunda oldugu bir yontemdir. Gegmisle ilgili bir vasifla-
ma anlami i¢eren tarihi metodda, en 6onemli unsurlar kuskusuz sahitler,
kaynaklar, hatiralar ve belgelerdir.”® Bu nedenle galismamizin ydntem
acisindan 6nemli bir ayagi, din sosyolojisinin dolayli gbzlem usiiliiyle
iligkilidir. Bu anlamda konumuzun kapsamina giren tarihsel periyodlarda,
imkanlar dl¢iisiinde belge ve kaynak metinlere miiracaat edilmekle birlik-
te daha genel bir yontemsel ger¢eve ¢izme zorunlulugu da vardir. Bu ne-
denle amacimiz, yontemlerin igerigine dair yapilan farkli yorumlardan

% Giinter Kehrer, Din Sosyolojisi, s. 7

2 Unvey Giinay, a.g.e., s. 40; Yimni Sezen, Sosyolojide ve Din Sosyolojisinde Temel Bilgiler ve Tartismalar,
MUIFVY, Ist., 1990, 5.186
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ziyade yontemler biitiiniinden eklektik bigimde faydalanarak olaylarin
anlamlarma niifiiz etmek, onlar1 anlamak ve yorumlamaktir. Max We-
ber’in anlama yontemini ¢agristiran bu usiille,® belli bir anlayisa vakif
olma sonucu da dogabilecektir. Dolayisiyla Tanzimat ve sonrasindan bas-
layan siiregte, 6zellikle Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemi sol hareketle-
rin ve sol ideolojilerin din yaklagimlar1 bu anlayis ve anlama ile ¢oziim-
lenmeye calisilacaktir. Kuskusuz gerek din sosyolojisi, gerekse sosyoloji
ve diger sosyal bilimlerin mutlak vazgecilmezi ve olmazsa olmazi olan
objektifliktir. Subjektif, deger yargilarindan arindirilmamis bir ¢alisma-
nin bilimsel degeri olmayacagi gibi ¢alisma etik agidan da sorgulanabilir
bir nitelik tagir. Objektiflik, bu ¢alismada dikkat ettigimiz konularin ba-
sinda gelmektedir.

E. Arastirmanin Simirlar:

Toplumsal doniisiimlerin ve ideolojilerin sert bir konjonktiirde hayat bul-
dugu 19. Yiizyil, sadece Bati’da degil, Bat1 dis1 toplumlarin da her alanda
en fazla etkilendikleri yiizyildir. Tiirk toplumunu da yogun bir bigimde
etkisine alan bu zaman dilimi, 6zellikle Tanzimat’la baslayan siirecte kisa
ve orta vadede Baticilik, Islameilik, Tiirkgiiliikle birlikte Tiirk sol akimla-
rina da zemin haerlamls‘ur.31 Tanzimat Donemi devlet adamlarinin, 6zel-
likle dis dinamiklerle Bati’nin siyasal ve sosyo-ekonomik politikalarina
adapte olmalariyla baglayan Osmanli’da liberallesme siireci, daha c¢ok
azinliklarin 6zgiirliiglinii pekistiren Islahat Fermani’nin ilaniyla birlikte
daha da ivme kazanmistir. I. Mesrutiyet yillar1 ise her alanda bu 6zgiir-
liklerin pekistirilmesi ve artirilmasi arayislarinin, 6zellikle Jon-Tirkler
vasitasiyla somutlastigi donem olmus, boylece 1908 Jon-Tiirk Thtilali’ne
gelinmistir. Yakin donem Tiirk tarihinde 6nemli bir kavsak noktas1 ve bir
kirilma an1 olarak 1908, hem Osmanli liberal politikalarinin revag buldu-
gu bir donemi, hem de sosyalist olusumlarin ¢ikisina tekabiil eden zaman
dilimini simgelemistir. Bu tarihle birlikte, sosyalist soylemlerle eszaman-
11 olarak goriinen ve son derece kaygan bir zeminde hayat bulan isci/grev

% Bkz. Max Weber, Sosyoloji Yazilart,s. 58 vd.
3 Mehmet Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, Cizgi Kitabevi, Konya 1999, s. 28
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hareketleri de ortaya ¢ikmustir.®® Bu tarih ayrica sosyalist eyleme temel
olusturacak pratik altyapinin olmamasina karsin, teorik diizeyde sosyalist
jargonlarin telaffuz edilmeye baslandigi donemdir. Bir baska deyisle
Osmanli tarihinde ilk kez siyasi fikir akimlari ¢ikisinda Jon-Tiirk hareke-
tinin pay1 bityiiktiir. *

Arastirma alanimizda ilk kirilmanin yasandig: kesiti anlatmas1 dolayisiy-
la 1908 tarihi, tarihsel olaylarin neden-sonug iliskisi i¢erisinde degerlen-
dirme zorunluluguna paralel olarak dncesine ve sonrasina atiflarda bulu-
nulmus olsa da, ¢alismamizda solu ele alacagimiz tarihin baslangicina
isaret etmektedir. Nitekim bu donemle birlikte, Osmanli’da sosyalist
akimlarin yeserdigine sahit olmaktayiz. Siirecin ikinci kirilma noktast ise,
kuskusuz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus donemidir. Bu siireg, Tiirk
solunun komiinist varyantinin siyasal ve sosyal yasamda boy gostermeye
basladig1 yillar1 ifade etmekle birlikte, komiinist séylemin cumhuriyet
oncesi yillarda ozellikle Bakii merkezli TKP 6zelinde koklerinin varligi-
na igaret etmek gerekmektedir.

Arastirmamizin siirhiliklar g¢ergevesinde ozellikle belirtilmesi gereken
kimi konular da s6z konusudur. Osmanli Donemi sol hareketlerinin pano-
ramasinda kurumsallig1 ve bireyselligi 6ne c¢ikartan ikili bir gdriiniim
dikkati ¢cekmektedir. Osmanli Sosyalist Firkasi’nin (OSF) ve Tiirkiye
Sosyalist Firkasi’nin (TSF) kurumsal beyannamelerine, herhangi bir ku-
rumsal sol yapi igerisinde yer almamakla birlikte bireysel kalem oynatan
sosyalizm savunucularmin goriislerinden daha ¢ok ii¢ isme (Celal Nuri,
Niizhet Sabit ve Ali Namik) ve Baha Tevfik gibi hem bir siyasal olusum
icerisinde hem de bagimsiz olarak goriis serdeden sosyalizm yanlilarina
odaklanilmistir. Siyasal bir kurumsalligin igerisinde olmamalar1 nedeniy-
le Celal Nuri ve Ali Namik’in sosyalistlikleri ile ile ilgili olarak da bir
seyler soylenmelidir. Ger¢i Ali Namik’in sosyalizm savunuculugunun

%2 Bkz. ibrahim Yalimov, “1876-1923 Doneminde Tiirkiye’de Bulgar Aznlig1 ve Sosyalist Hareketin Gelis-
mesi”, Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik, Der. M. Tuncay-Eric Jan Ziircher, s. 138-
139

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, Yedigiin Matbaasi, st., 1960, s.
76
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onu sosyalist olarak tanimlama konusunda kuskular1 ortadan kaldirdigi
ve elimize giiglii bir gerekge verdigi belirtilmelidir.**

Bununla birlikte Celal Nuri’nin sosyalist olduguna iliskin tespitlerin ya
da en azindan iddialarin dikkatli ve dogru bir zeminde tartisilmasi gere-
kir. Bu belirlenim igin elimizde iki 6nemli gerek¢e bulunmaktadir.
Bunlardan ilki i¢in, donemin zorlu siyasal atmosferinde boyle bir ko-
nuyu dillendirmenin ve 6zellikle de savunuculugunu yapmanin cesaret
isteyen bir davranis oldugu diisiiniiliirse, Celal Nuri’nin sosyalizm ko-
nusunda yaptigi ¢ikislarin ve onerilerin onun bu cesareti gosterecek ka-
dar sosyalizme inandigini gosterdigi sdylenebilir. Ikinci olarak Celal
Nuri, objektif bir bicimde sosyalizme yaklastigin1 belirtir ve kesin ve
muntazam bir bi¢cimde ilerleyen sosyalizme hicbir giiciin engel olama-
yacagint dolayisiyla Osmanlinin siyasal paydaslarinin da sosyalizm
akimina yabanci kalmamasi, onu gézardi etmemesi ve sosyalizme ge-
reken dnemin verilmesi gerektigini ifade eder.® Benzer bigimde Celal
Nuri’nin sosyalist ihtilal anlaminda biiyiik bir inkilabin arefesinde bu-
lunuldugunu belirtmesi, kapitalist hiikiimetlerin yikilmasinin yakin ol-
dugunu ve Avrupa’nin ¢ehresinin de yakinda zorunlu bir degisime tabi
olacagini savunmus olmas1,®® onun en azindan “sosyalizm yanlis1” bir
aydin oldugu tespitini ya da iddiasin1 gii¢clendirmektedir. Dolayisiyla
biz Celal Nuri’yi de bu kategoride degerlendirecegiz.

Ayni sekilde, arastirma evrenimizin ikinci alanini olusturan Cumhuriyet
sonrasi Tiirk solu, birbirinden ancak niianslarla ayrilan ve genelde dogru-
sal bir ¢izginin (Marksizm) tiirevleri sayilabilecek ayrigmalarla karakteri-
ze olur. Bu anlamda Cumhuriyet Dénemi Tiirk solunu, kurumsal olarak
ya da bireysel goriisleriyle temsil eden solcular1 herhangi bir ayrima tabi
tutmaktansa senkretize etmenin, goriislerin paralelligini gostermek agi-
sindan daha faydali olacagi kanaatindeyiz. Bu yiizden, “Aydinlik” ve
“Kadro” ile diger sol yayimlar olan “Yurt ve Diinya”, “Yiiriiylis” ve
“Adimlar” gibi dergilerle, bu gelenegin takipgileri olan sol goriise men-

3 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s.221; Aclan Sayilgan, a.g.e., 55.52 -55

% Celal Nuri, Tarih-i Tedeniyat-1 Osmaniyye, Ist., 1330, s. 183-191
% Celal Nuri, ittihad-1 Islam, Yeni Osmanli Matbaast, Ist., 1331, s. 291 vd.
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sup kisilerin eserlerine de bagvurulmustur. Boylece, bu ayrismalarla bir-
likte, Marksist esaslar tizerinden goriisler ileri siiren ya da siyaset yapan
Cumhuriyet sonrasi Tiirk solunun basta din olmak iizere toplumsal hayata
iliskin goriislerinin harmanlanmasi, ideolojinin ayn1 yelpazesinde gorii-
nen bir mozaigi de ortaya ¢ikaracaktir.

F. Tammmlamalar

Yukarida konumuzun anlasilmasi bakimindan énemli olan hususlara dair
aciklamalara yer verilmis olmakla birlikte, arastirma konumuzda anahtar
teskil eden bazi kavramlar ve bu kavramlarin kullanilis1 hakkinda da bilgi
vermek gerekmektedir. Bu anlamda, konumuzun 6ziinii olusturmasi ve
degerlendirmelerimizin, ekseni etrafinda bir belirlenimi zorunlu kilmasi
acisindan sol/solcu, sosyalist/sosyalizm, Marksist/Marksizm (komii-
nist/komiinizm) gibi kavramlarin tanimlanmasi 6nem arz etmektedir.
Tiim bu kavramlarin bastan beri siyasal ve toplumsal yasantimiza girisle-
rinin tarihsel arkaplani, kaynagin1 6ncelikle Bati’da bulmus olan bu ifa-
delerin, Bati’da ve izdiisiimii olarak bizde nasil agilim kazandig1 ve kul-
lanilir oldugu ve daha da 6nemlisi, konumuz sinirlart icerisinde yer alan
tarihsel periyodda tiim referanslarimizin igeriginin nasil dolduruldugu da
ayrica lizerinde durulmasi gereken konulardir.

18. Yiizyil’in ortalarinda Ingiltere’de baslayan sanayilesme, bir takim
sosyal ve ekonomik problemleri de beraberinde getirerek toplum yapisin
bozmus, Insanlarin fabrikalarda diisiik iicretle ve son derece kotii sartlar-
da calismak zorunda kalmalari, is¢i kitlelerinin sefaleti gibi énemli so-
runlar “sol”un bir ideoloji olarak hem ortaya ¢ikisini, hem de sekillenme-
sini saglamistir. Robert Owen, is¢i sinifinin i¢inde bulundugu kétii duru-
mun diizeltilmesi i¢in somut tekliflerde bulunarak makinadan ¢ok insana
onem verilmesini, kooperatif¢iligin gelistirilmesini, bireycilige kars1 top-
lumun genel refahinin sosyal vasitalarla saglanmasini savunmustur.’’
Masumane isteklerle bir hak talebi olarak baslamis olan bu sosyo-politik
davraniglar, daha sonra toplum egemenligini en kalabalik ve en az mutlu
kiitleye mal etmeye yonelerek, once, biitiin halka “siyasi vatandaglik”

5 Davut Dursun, Devlet Siyaset ve Toplum, Emre Yay., Ist., 1996, 5.110
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haklarinin saglanmasi, sonra bu sekli degisimin tamamlanmasi igin, “ikti-
sadi vatandaslik” haklarinin verilmesi ve nihayet bunlar gerceklestirildi-
ginde de is¢i kesiminin iktidarin sahibi olmas1 6ngdriilmiistiir. Sosyolojik
acidan bu ekonomik yaklagimla, “tarihi maddecilik” ve “smif kavgas1”
gibi iki unsur gelistirilmis ve bunlar sosyalist akimlarin en énemli ortak
¢Oziimleme araglari olmustur.38 Bir bakima tarihin ve toplumlarin, mer-
kezini iktisat iligkilerinin olusturdugu ve toplum unsurlarinin buna gore
sekillendigi bir yapiyla tanimlanmasi, Sosyalist/sosyalizm ideolojik va-
siflamasina da eslik etmistir.

Fakat bu soylemler sadece sosyalizmin aleni olarak dillendirilmeye bas-
lamasiyla ortaya ¢ikmus tiiredi soylemler degildir. Tarihsel arkaplaninda
biitiin bu séylemlere kaynaklik eden toplumcu agilimlara da rastlanmak-
tadir. Sozgelimi felsefenin besigi olan eski Yunan’da, bir¢ok diisiinceler
arasinda sosyalizm hayalinin de ilk tohumlarini atildigi goériilmektedir.
Bir ¢esit inang halinde gelisen sosyalizm, sirf insanligin belirsiz gelece-
gine ait bir hayal olmak iizere ilk defa Eflatun tarafindan ortaya atilmis-
tir. Eflatun, yasadigi dénemin toplumunun kritigini yaparak tiitopik top-
lumunun olmasi gereken planini vermis ve bu plan gerg¢evesinde insanla-
rin yardimlasarak bir ortaklik icinde yasamak ve “devlet”i de boylece
olusturmak durumunda olduklarini belir‘[mis,39 devlet’in, bir smifin, ote-
kilerden daha mutlu olmas1 i¢in degil biitiin topluma birden mutluluk
saglamasi i¢in kurulmasi®® ve devlette iktidar sahiplerinin kesin bir zo-
runluluk olmadik¢a mal miilk edinmemesi gerektiginin altin ¢izmistir.**

Boylece Eflatun, diinyada 6zel miilkiyetin olmadig1 “komiinal” bir sosyal
ve siyasal yap1 tasavvur etmis, zayiflarin, kotlirlimlerin, kisaca vasifsiz
niifusun ortadan kalktigi iistiin millete dayal1 sosyal proje tasavvurunu or-
taya atmigtir. Bu {istlin ulusun devamui igin her tiirlii tedbirin alinmasina
ve bu tedbirlerin ensest olmamak kaydiyla cinsel serbesti de dahil tama-

% Mete Tuncay, Tiirkiyede Sol Akimlar 1908-1925, 2. Bs., Bilgi Yayinevi, Ank., 1967, ss. 3 — 7; Krs. Aydin
Yalcn, “Totaliter Zihniyetin Kokleri”, Demokrasi, Sosyalizm ve Genglik, Ak Yay., Ist., 1969, s. 20

% Eflatun, Devlet, 4. Bs., Cev. Sabahattin Eyiiboglu-M. Ali Cimcoz, Remzi Kitabevi, Ist., 1980, Ikinci Kitap,
s.59

40 Eflatun, a.g.e., Dordiincii Kitap, s. 109
“! Eflatun, a.g.¢., Ugiincii Kitap, s. 106

26



Metin DOGAN

men komiinal bir yapilanma icerisinde gerceklesmesine vurgu yapmis-
tir.*? Daha sonra Eflatun’un fikirleri taraftar bularak énemli isimleri etki-
si altinda birakmistir. Eski Yunan’da atomculugu ile Demokrit, hareket
fikriyle Heraklit, ruhu, maddenin {irlinii goren felsefesi ile Epikiir, 19.
Yizyil’in diyalektik materyalizmine ve dolayisiyla Marksizm’e genis
capta etki etmislerdir.*® Kuskusuz sosyalizmi tarihleyecek toplumsal ve
siyasal igerikli goriisler bunlarla sinirli degildir. Marksist felsefenin ken-
disini ortaya koyuncaya kadar bir¢ok diisiiniir, “komiinal yapilanmaya”
iliskin tezler ileri slirmiis, fakat sistematik bir tarih okuyusuyla kendi
“dogrusal ¢izgisi” lizerinde senteze ulasan disiiniir, Marks olmustur.

Sol ve Solcu: Yukaridaki sdylemlerin tamami ilk zamanlarda “sosya-
lizm” gatist altinda sOylenmis yani “sosyalizm” tabiri, baglangicta diger
“sol” igerikli kavramlar1 oncelemistir. 19. Yiizyil’m ortalarinda Mark-
sizm’in ortaya ¢ikigina kadar “sosyalist” genel adi altinda toplanan fakat
birbirine benzemeyen birgok akim “sol cepheyi” tanimlamistir.** Tarihsel
stire¢ igerisinde belli bir dogrusal hat {izerinde tanimlanan “sol” kavrami,
siyaset sozliigline 1789 Fransiz Devrimi’nin Birinci Cumhuriyet mecli-
sinden gegmistir. Bu meclis salonunun solunda esitlige ve kokli degis-
meye taraftar olan iiyeler, sagda ise bu fikirleri pek tutmayan ilimlilar
oturmustur.45 “Jakobinler” denilen ve meclisin solundakiler, kralin dev-
rilmesinden yana olmuslar, buna karsilik daha muhafazakar bir ¢evreyi
temsil eden ve kral karsisinda 1limli davranma yanlis1 olan “Girondin”ler
ise, sagda oturan karsit grubu olusturmuslardlr.46 Siyaset diline boylelikle
girmis olan sol kavrami, daha genel bir anlam kazanarak toplum yasa-
minda esitlik ve adalet yoniinde degisiklikler isteyenlere solcu ve bunla-
rin olusturduklart siyasal ¢izgiye de sol denilmis‘[ir.47

Kavramsal icerigiyle sol, hem sosyalizmden hem de komiinizmden daha
genel dolayisiyle her ikisini de kapsayan daha esnek bir terim olma nite-

2 Bkz. Eflatun, a.g.e., Besinci Kitap, s. 148-149

43 Ali Bulag, Cagdas Kavramlar ve Diizenler, 2. Bs., Diisiince Yay., Ist., 1977, s. 94 -95
* Mete Tungay, Tiirkiyede Sol Akimlar 1908-1925, s. 7

** Mete Tungay, Tiirkiyede Sol Akimlar 1908-1925, s. 1

4 Alpaslan Isikli, Sosyalizm, Kemalizm ve Din, 3. Bs., Imge Kitabevi, Ank., 2001, s. 229
T Alpaslan Isikly, a.g.c., s. 229
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ligine de sahiptir. Bununla birlikte kavram olusturmanin, toplumlarin ya-
sam bicimleri ve edindikleri diinya goriisleriyle iliskili olmasindan ve bu
yasam bigimleri ve diinya goriislerinin tarihsel siire¢ icerisinde birgok
toplumda benzerlik gostermesinden dolay1,*® sol kavrami da zamanla an-
lam degisikliklerine ugramis, yerelligin yanisira farkli zaman ve mekan-
larda siyasi diisiincenin gelisimi agisindan ayni fikir olmasina ragmen an-
lam kaymalar1 yasayabilmistir.49 Herseye ragmen sol tanimi, 21. Yiiz-
yil’da da, toplumsal esitlik ve esitlik¢iligi destekleyen ve bunu saglamaya
calisan siyasi ideolojiler yelpazesi olarak igerigini korumustur. Bu an-
lamda igerigi itibariyle sol siyasetin dogasinin, taraftarlarinin toplumda
digerlerine gore dezavantajli olarak algiladiklar1 bireyler i¢in endise
duymanin yani sira, uygulandiklari toplumun yapisini degistiren, radikal
yollarla azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi gereken haksiz esitsizlikler
olduguna dair bir inanci icerdigi de dillendirilmistir.>

Sag ve Sagcr: Arastirma alanimimiza dahil olmamakla birlikte konumuzun
icerimi itibariyle lizerinde durulmasi gereken bir kavram ikilisi de, adlar1 an-
cak sol ile birlikte anilan “sag” ve “sagc1” kavramlaridir. Sol(cu) ile karsilik-
I1 olarak, birbirlerinin durusuna goére zitliklarryla tanimlanmis olan sag(c1)
kavrami da, karsitlik iliskisi igerisinde birbirlerinin toplumsalliklarina gére
almis olduklar1 pozisyonlarla art1 ve eksi kutuplari olusturmuslardir.

Bu anlamda sol ve sag terimleri, belirli ve kesinlik ifade eden bir sinirla-
ma getirmemisler, 20. Yiizy1l’1n ikinci yarisinda sosyalist egilimli biitiin
diistince akimlarina verilen genel ad sol, sosyalizmin her tiiriine karsit
olan diisiince akimlarina ise sag egilimleri denmistir.”* Fakat kesinlikten
yoksun bu sinirlamanin, sol ve sag kavramlarinda yarattigi kavram belir-
sizligi, karsitlik iceren bu kavramlarin tanimlanmasinda taslarin tam ma-
nasiyla yerli yerine oturtulamamasina neden olmus ve deger yargisina ve

8 Muna Yiiceol Ozezen, “Sag ve Sol Kavramlarma fliskin Bir Arastirma Denemesi”, AUDD, Kasim-Aralik

2002, Sayr: 117,s. 21

49 Anthony Giddens, Ugiincii Yol Sosyal Demokrasinin Yeniden Diriligi- Cev. Mehmet Ozay, Birey Yayin-
cilik, Istanbul, 2000, s. 50; Jerome Deshusses, Gerici Sol, Cagdas Yay., Ist., 1970, s. 50

% The Desk Encyclopedia Of World History, Edmund Wright (ed.) (new york: Oxford university press,
2006), 369-370.

51 Visali Giinaydin, Sosyalist ve Radikal Sol Doktrinler Komiinizm: Strateji ve Taktikleri, Ayyildiz Matbaas,
Ank., 1974,s.6
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bakis agisina gore degisir bir hal almistir. Ayrica sol-sag ayriminin kesin
siirlarinin belirlenmesi bir yana, bu ayrimin ortadan kalkmasi da imkan-
s1z hale gelmistir.*

Tiirkiye’de Sol ve Sag: kuskusuz 19. ve 20. Yiizyil’da Tiirkiye’nin kar-
silastig1 zorluklardan biri, Tiirk aydininin kiiltiirel ideolojisine giren kar-
masik tirevler orgiisiidiir.” Bu ideolojik karmasa nedeniyle de Tiirki-
ye’nin Ozellikle tarihsel realitesi ve temelleri acisindan, derindeki yapinin
degismelere ragmen siiregelen giincelligi anlasilmadan, sirf aktarma slo-
gan kavramlarla toplumun hem yapisinin hem de sorunlarinin anlasilmasi
ve asilmasi miimkiin olmamistir.>* Gergekte bu durum belki de en fazla
s6z konusu kavramlarla iligkilidir. Nitekim solun ve buna bagl olarak
sagi anlam ve icerigi hakkinda uzlagsma saglanamamstir. Sol kelimesi,
Tiirkge’ye ilk girdigi yillarda az kullanilmis ve sosyalizmin biitiin renkle-
rini ifade etmistir. S6zgelimi, halk tarafindan komiinizm olarak algilan-
mus, fakat zamanla kelimenin manasi daha agiklik ve netlik kazanacak
yerde biisbiitiin karismis ve konu iginden ¢ikilmaz bir hal almustir.>

Bununla birlikte 6zellikle cumhuriyet sonrasinda ¢ok partili hayata gegis-
le birlikte toplum boyutlarinin neredeyse tamaminda bu ayrima dair agi-
limlar yapilmaya calisilmig fakat bu ugraslar ¢cok da yeterli olmamistir.
Bu agilimlarda sosyo-ekonomik boyutla birlikte kuskusuz en hassas agi,
yasam bigimine ve hayat anlayisina denk gelen boyut 6ne ¢ikmig; muha-
fazakar ve dindar bir anlayis saga, cumhuriyet¢i bir yaklagim ise sola
karsilik gelmis‘tir.56 Dolayisiyla sag ve sagcilarin muhafazakar, gelenekgi,
demokrasi ve temsili rejimi faydasiz olarak kabul eden ve inkilapgi pren-
siplere taraftar olmay1p dini fikirlere, din-devlet birligine 6nem verdikle-

52 Hilmi Bengi, “Daginik Sag”, Yaklasim, Ank., 1993, Sayt: 1, s. 69

5 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, AUSBFY., Ank., 1969, s. 112

> {dris Kiigiikémer, Halk Demokrasi Istiyor mu? Baglam yay., Ist., 1994, s. 308

* Necmettin Hacieminoglu, Milliyetgilik Ulkiiciiliik Aydmlar, 5. Bs., Kamer Yay., Ist., 1995, s. 288; Ayrica
Bkz. Ismet Giritli, Komiinizm Sosyalizm ve Anayasamiz, Ak Yay., Ist., 1967, s. 41- 42

% Bkz. Mete Tungay, T.C.’nde Tek Parti Yénetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), 3. Bs., Cem Yaymevi, Ist.,
1992,s5.70
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ri; sol ve solcularin ise genellikle demokratik, devletci ve laik olup, mu-
hafazakar degerlere taraftar olmadiklari islenmistir.>’

Fakat lilkemiz 6zelinde su kayit mutlaka diisiilmelidir ki, Tiirk sol anlay1-
sinda ortaya ¢ikan ve bu anlayisi biitiinselligi i¢erisinde kavramsal ¢erge-
veye sigdiramamamizin gerekgesi olarak, sol ile iliskilendirilen “din ve
dini olana kars1 durus”un bir 6l¢iit olarak karsit kutbu temsil eden Kitlele-
rin hafizalarinda siirekli olarak canli tutulmasindan s6z edilebilir. Bir
bagka deyisle 6zellikle cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren sekillenmeye
baslayan ve daha sonraki yillarda da hem ideolojik tabanini olusturan
hem de siyasi ve entelektiiel alanda yerini bulan Tiirk solunun, genellikle
din ve dini olana kars1 durusunu simgeleyen bir sekiilerligi benimsedigi
izlenimi hep giindemde olmustur.

Osmanlh (Donemi) Solu: Marksist ideolojinin toplumsal tabanini olustu-
ran Bati’da bile solun tanim ve acilimi konusunda kimi sorunlarin varligi
dikkate alinirsa arastirmamizin evrenini olusturan genel anlamiyla Tiirk
solunun goriintiisiiniin bulanik olmasinda sasilacak bir sey yoktur. Once-
likle Osmanli doneminde kavram olarak “sol” yoktur. Tirkiye 6zelinde
19. Yiizyil’i sonu ile 20. Yiizyil’in baglan itibariyle sol terminolojiye
yerlestirilebilecek temel kavram, sosyalizmdir. Genelde Osmanli sosya-
listlerinin diisiincesinde yer ettigi bicimiyle sosyalizm, daha ¢ok insanlar
arasindaki egitlige, kardeslige, toplumsal dayanismaya vurgu yapmistir.
Sosyalizmin tarihsel felsefi okuyuslar1 olan altyapi-iistyap: iliskileri, tire-
tim iliskileri, devrim, yapisal doniisiimler, is¢i hareketleri gibi sosyalist
ideolojinin iktidar miicadelesindeki kullanigl araglar1 Osmanli sosyalist-
leri ya da sosyalizm yanlilari i¢in en 6nemli aparatlar degildir. Dini olgu-
larin ve kurumlarin eski rejim kalintilart oldugu ¢ikarimlarindaki marji-
nal istisnalar disinda, bu araglar 6lgiit olarak ¢ok fazla 6ne ¢ikmamis hat-
ta bunlarin iilkemiz kosullarina uygun olup olmadigi da siirekli tartigma
konusu olmustur. Bunun yanisira modern siireglerin iiretimi olan ve sos-
yalizmin de benimsedigi toplumlarin dogal tekamiil siiregleri, sosyal ev-
rim meselesi ve tarihi materyalizm gibi paradigmal basliklar Osmanli d6-
nemi solu 6zelinde 6nemli bir rol oynamistir. Dolayisiyla Osmanli (D6-

% Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler 1859-1952, Arba Yay. istanbul, 1995, s. 40-42
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nemi) solu tanimlamasinin bu anlayislar ¢ercevesinde ve kendine 6zgii
durusuyla anlasilmasi gereken bir ¢esit “ilimli sosyalizm”e karsilik gel-
digi soylenebilir.

Cumhuriyet (Donemi) Solu: Cumhuriyet solunu selefleri olan Osmanl
sosyalistlerinden ayiran 6nemli bir doneme¢ Sovyet Rusya’da gercekle-
sen Ekim devrimidir. 1917 Bolsevik Ihtilalinin etkileri yalnizca Sovyet-
lerle simirli kalmamig, Marksizm’in devlet pratigi olarak komiinizm bir
thra¢ markasi olarak iilke smirlar1 disinda da 6nemli hareketlerin Oniini
acmustir. Kagmilmaz olarak siire¢ Tiirkiye sinirlar icerisinde de etkisini
gostermis, cumhuriyet donemi Tiirk solunun referanslari, devrim Rusya-
siin pratikleri 6lgiisiinde ve drneginde Marksizm’e kaymustir. Bir baki-
ma bundan boyle Tiirk solunda hakim anlayis birkag on yil igin gogun-
lukla komiinist argiimanlarla temsil edilecektir. Bu donemde Tiirk solu
tanimlamasi, kendine 6zgii niteligiyle anlasilan ilimli sosyalizmden yani
Osmanlt solundan evrilerek Marksizm/komiinizme karsilik gelecektir.
Fakat Cumhuriyet Donemi’nde solun, komiinist/Marksist tanimlamalarini
resmi ideolojinin ug¢ ideolojilere yaptigi baski dolayisiyla siklikla kul-
lanmadig da sdylenmelidir.

Bu genellemeye Marksist semada kalmak tizere bir takim tiirevleri ekle-
me zorunlulugumuz da vardir. S6zgelimi Kadrocular ve Bakii merkezli
Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP), 1917°de gergeklesen devrimle birlikte
Sovyet Rusya’nin enternasyonalist karaktere biirlinmesinin ardindan ayni
referansla ayni hedefe farkli yontemlerle varmay1 gerektirecek zihinsel
bir kirilma yagsamistir. Rusya’nin enternasyonalizmi ile birlikte Kadrocu-
larin Tiirk devrimine de eklemlenmeleri, onlar1 nasyonal-sosyalist olarak
tanimlanabilecek Marksizm’le ulusgulugu uzlastiran bir anlayiga yonelt-
mistir. Bakii merkezli TKP’de ise “her iilkede sosyalizm” anlayisiyla 6n-
ce uluslarin sosyalizme kavusmasina daha sonra da orjinal ve yeni bir ta-
nimlamayla “Miisliman enternasyonalizm”in kurulmasina yonelik dii-
stinceler hakimdir. Dolayisiyla cumhuriyet sonras1 Tiirk sol diisiincesi
Marksizm’den bagimsiz degildir. Istanbul ve Bakii merkezli TKP’den
“Aydilik” ¢evresine; Kadroculardan Anadolu soluna; TKP ve Aydinlik
cevresinin entellektiiel geleneginden beslenerek 1930 ve 1940’11 yillarda
alenilesmeme esasi lizerinden daha ¢ok “Yurt ve Diinya”, “Yiriyis”,
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“Adimlar” gibi yayinlarda yazilarinin satir aralarinda komiinist sdylemle-
re miiracaat eden solculara kadar, hemen hemen biitiin Cumhuriyet solu,
bu ideolojinin ¢ekim alanina girmistir.
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1. BOLUM
TURK SOLU’NUN DOGUS ve GELISIiM SURECI
A. OSMANLI DONEMI TURK SOLU
1. Osmanh Solu’nun Tipolojisi: Sosyalizm mi, Komiinizm mi?

Osmanli Solu’nun Tipolojisi: Sosyalizm mi, Komiinizm mi?..Kuskusuz
terminolojik olarak Marksist esaslardan beslenmekle birlikte sol hareket-
lerin ezici ¢ogunlugu son donem Osmanli aydini arasinda egemen olan
kullanimiyla sosyalizm kavramsallasmasi etrafinda kiimelenmistir. Egi-
limli ya da degil, tiim aydinlar bu kavramin ¢evresinde farkli acilardan
bir sosyalizm sorunsallig iiretmislerdir. Marksizm ya da komiinizm ifa-
delerinin yaptig1 ¢agrisim, Osmanli toplum geleneginde yerlesmis hassa-
siyet noktalarini igneleme endisesinin yarattig1 refleksle bu ifadelerin ye-
rine sosyalizm tabiri tercih edilmistir. Fakat karsit tavir antipropaganda-
sin1 daha ¢ok komiinist terimler kullanarak yapmistir. “Bu donemde Ba-
t1’daki sosyalist akimlarin etkisiyle 6zellikle farkl etnik ve din mensupla-
11 arasinda yesermeye baslayan ilk sosyalist niiveler”,” hiikiimetin karsit
tavrina paralel bicimde, Osmanli’nin son derece sinirli sol geleneginde,
yine son derece sinirl altyapisinin etkisiyle, ¢cok da fazla etkili olamamus,
kendisine kars1 yiiriitillen propaganda faliyetleriyle de y1p1ra‘ulm1§t1r.59
Nitekim ortakmalcilik (kollektivizm-istirakiye) olarak anlagilan bu hare-
ketin, eski Iran Mazdekiligini hatirlatmasi ve ona yakistirilan cinsel ku-
ralsizligin da, bu goriisiin bir pargasi olarak sunulmasiyla, 1876 Mesruti-
yeti oncesinde, Tlirk¢e basinda sosyalist/komiinist diisiince, dine ve ahla-
ka aykirilik gerekgesiyle60 olumsuz bir bigimde anilmistir. Bu genel tu-

%8 Kerim Sadi, Tiirkiye’de Sosyalizmin Tarihine Katki, 2. Bs., Iletisim Yay., Ist., 1994, s. 22 vd.

% Ozellikle Ittihat Terakki saflarindan, 6nemli miicadele isaretleri gelmistir. Bunlarin en 6nemlilerinden biri
Sakizli Ohannes (Ohannes Paga)’nin verdigi miicadeledir. Mekteb-i Miilkiye-i Sahane muallimi olan Sa-
kizli Ohannes, Sosyalizme, profesér sifatyla kalem savast agarken, Ittihatcilarin {inlii Maliye Nazirn Meh-
met Cavit Bey, gerek Mebusan Meclisinde gerekse basinda anti-sosyalist propaganda yapmustir. Bkz. Ke-
rim Sadi, a.g.e., ss. 165 —174; ikinci Mesrutiyet’le birlikte, sosyalizme kars1 miicadele edenlerden biri olan
Mithat Cemal ise, miicadelesini Hak Gazetesi 'nde vermistir. Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s. 212 - 219

80 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s. 129-130
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tumun belki de tek istisnasi, Namik Kemal ve arkadaglarinin ilk elden
gozlemledikleri Paris Komiiniinii savunmalaridir. 1876 sonrasinda ise,
sosyalizm-komiinizm ayirimi yaparak, sosyalizmin Islamiyet’le bagdasa-
bilecegini ileri sliren Arnavut miisliiman kokenli Semsettin Sami Bey ve
Rum Ortodoks kokenli Sava Paga gibi Osmanli diisiiniirleri cikmugtir.*

Her tiirlii faaliyet ve basin hiirriyeti, ciddi bir ideolojik birikimden ziyade
bu hiirriyet atmosferinin etkisiyle, sosyalist akimlara da hizla ortaya ¢ik-
ma firsati vermistir.®? Sosyalizmin aleni olarak séylenmesine kosut ola-
rak, is¢i hareketleri ile sol okuyuslar birbirine paralel ve destekg¢i durusla-
riyla hep beraber goriilmeye baslanmistir. Hatta karsilikli olarak birbiri-
nin itici giicii de olmustur.®® Isci hareketleriyle birlikte, grev dalgasi da
gecikmemis, alt1 ay icerisinde yiiziin iistiinde grev olmus® ve ardindan,
sosyalist hareket, imparatorlugun dagilmasi siirecinde biiytlik giicliiklerle
karsilagsmasina ragmen, bu yondeki istegini israrla siirdiirmeye ¢alismis-
tir. Oncelikle, dzgiirliikler sehri olarak bilinen Selanik’te baglayan bu is-
tek, zamanla Anadolu’nun diger kentlerinde ciliz sekilde de olsa kendisi-
ni duyurmaya baslamistir.%

1908 grevleri, sola meyleden yonii agisindan daha dnceki bilingsiz grev
eylemlerinden bir adim daha farkli bir goriintli ¢izmistir. Aslinda, calisma
hayatina yonelik sorunlari giindemine almamis olan Ittihat Terakki i¢in
isci hareketleri yenidir. Bununla birlikte, Ittihat ve Terakki’yi sasirtan bu
yeni is¢i hareketlerine Onciiliik edecek bir sol olusum ise yine yoktur.
Clnkii bir isyan 6zelligi tasimaktan ¢ok, bir ilan-i hiirriyet grevleri 6zel-
ligi tagimistir. Zaten grevler, daha ziyade Avrupa’yi taklitle ortaya ¢ikmis
ve daha ¢ok kiigiik bir isci kesimince gergeklestirilmistir. 1908 grevleri

51 Mete Tuncay, “Sonug Yerine”, Osmanl Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tuncay-
Eric Jan Ziircher, Osmanli Imparatorlugunda Sosyalizm ve Milliyetgilik, 2. Bs, Iletisim Yay., Ist., 2000, s.
248-249

82 Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faliyetler (1910-1960), Ayyildiz Matbaas, Ank., 1967,
s. 15; Yiiksel Akkaya, “Tiirkiye’de Ts¢i Simfi ve Sendikacilik - 117, Praksis, 2002, Sayt: 6, s. 63
82 Behice Boran, “Yakin Tarihimizde Yonetici-Aydin Kadro ve Kalkinma Sorunumuz”, Sosyal Adalet, Y1l :

2, Say1 8, 7 Kasim 1964’ten naklen, Cogito Dergisi eki —1915’ten Giiniimiize “Aydin Tartigmalart” -, Ba-
har 2002, Say1: 31, 5.26

% Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 140
% Yiiksel Akkaya, a.g.m., s. 63
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sol basinda bir canlanmaya yol agmakla birlikte,?® iicretlerin artirilmasi
ve ¢aligma kosullarinin iyilestirilmesi istekleriyle sinirli kalmis, herhangi
bir sosyalist biling, olmasi gereken diizeyde yine gériilememistir.®’

Fakat Jon-Tiirk Devrimi de istenilen demokratik ortami bir tiirlii sagla-
yamamigstir. Toplumun degisik kesimlerinden gelen ciddi muhalefetlerin
oldugu gercegine paralel olarak, 1908 Temmuzundan sonra muhalefetin
hizla yiikselmesi ve basinmn tutumu, ittihat Terakki’nin otoriter demokra-
si denilebilecek bir tutumun igine girmesi sonucunu dogurmustur.®® Bun-
da en biiyilik etkiyi, devrim Onderlerinin, devrim sonrasinda giristikleri
militarist tutumlar yapmistir.® Bunlar, halkin siyasal gosterilerde igini
dokiip ferahlamasindan hosnut olmalarina ragmen, ayni zamanda, bu
grevlerin iist seviyelere tirmanmasindan da endiseye kapilarak, kamu ke-
siminde sendikalar1 yasaklayan, zorunlu hakem usiiliinii getiren ve grev
eylemini son derece giiglestiren is yasasini ¢ikararak tepkilerini goster-
rnislerdir.70 Istanbul’da kiigiik bir solcu aydin cevresi ise, Ittihatcilarin bu
uygulamalarini elestirmigtir.”*

Boylece II. Mesrutiyet Donemi, is¢i hareketleri agisindan bakildiginda
radikal doniisiimler yapmay1 hedefleyen her devrim gibi biinyesinde bii-
yiik umutlar tasimis, ancak birkag¢ yil igerisinde konjonktiiriin de baski-
styla umutlar yerini hayal kirikliklarina birakmistir. Grev siirecinde kuru-
lan sendikalarin 6mrii de ¢ogunlukla kisa olmus, genellikle grevlerden
sonra varliklarini siirdiirememislerdir. Bununla birlikte, bu grevlere ka-
dinlar da katilmig ve 1 Mays Is¢i Bayrami Osmanli topraklarinda ilk de-
fa kutlanmistir. Daha sonra bu kutlamalara 1910, 1911, 1912 yillarinda
devam edilmis, 1913 ve 1914 yillarinda ittihat Terakki, bu kutlamalar
engellemistir.72

% yiiksel Akkaya, “Tiirkiye’de Ts¢i Smifi ve Sendikacilik - 1, Praksis, 2002, Say:: 5, s. 139

57 Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuri-
yet’e Devreden Diisiince Mirast Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 299

%8 Bkz. Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, 2. Bs., imge Yayinevi, Ank., 1999, s. 102
% Bkz. Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 139

™ Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 140

™ Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 151

72 Yiiksel Akkaya, a.g.m., s. 139-141
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Boylece hem I. Diinya Savasi esnasinda hem de savas Oncesi giinlerde
sosyalist ve is¢i hareketleri, Osmanli imparatorlugu i¢inde tam bir dur-
gunluk gostermistir. Savasin yenilgiyle bitmesi iizerine, ortaya yepyeni
bir durum ¢ikmus, 1917 yilinda Rusya’da sosyalist Ihtilali gerceklesmis,
Anadolu’da Milli Miicadele hazirliklar1 baglamistir. Gerek Miitareke Do6-
neminde, gerekse Milli Miicadele’nin ilk giinlerinde, isgal altindaki Is-
tanbul ile Anadolu’da Ankara, Eskisehir ve diger baz1 bolgelerde sayica
az, fakat ilgi ¢ekici sosyalist-komiinist faliyetler baglamustir.”® 1. Diinya
Savasi’ndan sonra Tiirk Kurtulus Savasi’nin kapitalist/ emperyalist Bati
devletleriyle yiiriitiilmiis olmasi ise, Tiirk aydin kesiminin bir kisminin
gozlerini Bati’ya degil, ama Sovyetler Birligi’'ne gevirmesinde etkili ol-
mustur. Ayrica, savas yillarinda Sovyetlerin saglamis oldugu maddi ve
manevi destek de, 6onemli rol oynamistir. Boylece, Tiirkiye’de sosyalist
nitelikli diisiincelerin toplum giindemine bir kez daha gelmesi, 1917 Rus

ihtilali’nden sonra miimkiin olmugtur. ™

Sovyet Rusya unsuruna bagli olarak o yillarda adeta kendiliginden olusan
Tiirk-Sovyet yakinlasmasindan dolayr Milli Miicadele yillarinda Anado-
lu, 6zellikle 1919 yilindan 1922 yili ortalarina kadar, ¢ok yogun denilebi-
lecek bir sekilde sol faliyetlere sahne olmustur. Cok zor sartlar altinda gi-
risilen Milli Miicadele hareketinin dis politikasinda, Sovyetler Birligi’nin
ozel bir yeri olmustur. Ciinkii Milli Miicadele yillarinda, hem Tiirkiye
hem Sovyetler Birligi ayn1 devletlerle miicadele etmislerdir. 1917 Su-
bat’inda meydana gelen Mensevik” ihtilali’ni miiteakip, aym yilin Eki-
minde gergeklesen Bolsevik Ihtilali’yle birlikte tesekkiil eden Sovyetler
Birligi ilk yillarinda, Carlik Rusyasinin dis politikasint birakmis ve anti-
emperyalist bir tutum i¢ine girmistir. Ancak Rusya’daki bu ihtilal ve onu
takip eden gelismeler, I. Diinya Savasi’nin son yillarinda meydana geldi-

7 Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 90

™ Davut Dursun, Devlet Siyaset ve Toplum, Emre Yaynlar, Ist., 1996, s.111

" Mensevikler, ihtilal dsnemi Rusya’sinda Bolgeviklere gore azinlikta kalan solculardir. Rusya’da 1893-1897
arasinda 6nemli krizler yasayan sosyal demokratlar, kesin olarak Mensevikler, (azinliklar kanadi) ve Bol-
sevikler’e (¢ogunluk kanadr) pargalanarak ayrilmislardir. Mensgeviklerin benimsedigi “ilimli” akim, Bolse-
viklerin “ihtilalci” faliyeti kargisinda akademik bir rejim cereyanina doniismiistiir. Sevket Siireyya Ayde-
mir, Suyu Arayan Adam, 11.Bs., Remzi Kitabevi, Ist., 1999, s. 288; Ayrica bkz. Kerim Sadi, Tiirkiye’de
Sosyalizmin Tarihine Katk1, 2. Bs., Tletisim Yay., Ist., 1994, s. 415-418; Raymond Aron, Demokrasi ve
Totalitarizm, Cev. Vahdi Hatay, KBY., Ank., 1976, s. 376
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ginden, Milli Miicadele liderlerinde hakim fikir, Rus yardimini temin et-
meyi hedeflemigtir. Ciinkli 1. Diinya Savasi’ninin galiplerini biitiiniiyle
karsisina almis olan Milli Miicadele, ayn1 zamanda igerideki azinliklarin
faliyetleri ve Bat1 iilkelerince desteklenen Yunan isgali tehlikesiyle karsi
karstyadir.”

Mustafa Kemal de dahil iilkede aydinlar arasinda Sovyet Rusya ile prag-
matik endiseler dolayisiyla Oonemli yakinlagmalar olmustur. Meclisin
ticlincii acilis konusmasinda Mustafa Kemal, bu durumun amillerine de-
ginmistir. Ona gore, aslinda Tirkler ve Ruslar, gerek emperyalist giigler-
le miicadele ile gerekse ihtilaller neticesinde kurulan yepyeni iki devletin
ayakta kalma cabasiyla, benzer bir kaderi paylasmislardir: ““...Rus Suralar
Cumhuriyeti’yle mevcut miinasebat ve revabiti hasenemiz bu gegirdigi-
miz sene zarfinda, en miikkemmel bir surette inkisafinda devam etmistir.
16 Mart’ta Moskova’da bir muhadenet muahedenamesi aktettik. Bu mu-
ahede ile, emperyalizmin savleti ihtiraskarisine hedef olan iki devlet ara-
sinda avamili tabiiyeden mutahassil tesaniit, bir sekli hukuki ile de tesbit
edilmis oldu. Yakinda umuru iktisadiye ve ticariye ile sehbenderlik me-
sailini tanzim edecek olan mukavelatin da aktdi musammemdir...tam ve
hakiki istiklalimizi agik ve samimi en evvel teslim ederek, bize yed-i
muhadenetini uzatan Rus Suralar Cumhuriyeti ile revabiti uhuvvetkara-
nemizin tahkimi siyaseti hariciyemizin esasisidir...”"’

Ayni sekilde Biiyiik Millet Meclisi Bagkan1 Mustafa Kemal, Dogu cep-
hesi komutan1 Kazim Pasa’ya ¢ektigi telgrafta, “Bolseviklik aleyhine is-
yan ¢tkararak vaziyetimizi iggal etmis olan Bahaddin ve Nuri Pasa hak-
kinda” iglem yapilmasini ve tutuklanmasini istemistir. Bu baglamda,
Mustafa Kemal, kurtulus miicadelesinin basarisi i¢in Sovyet dostlugunu
esas almig ve bu siire zarfinda da buna dikkat gostermistir. Ayrica Musta-
fa Kemal, Moskova’ya, Enver Pasa’ya gonderdigi mektupta, “Ingilte-
re’ye kars1 koyacak yegane Islam hiikiimeti Tiirkiye Devleti oldugu i¢in
Bat1 emperyalizminin ve kapitalizminin en siddetli darbeleri dogal sekil-

® Adil Dagstan, “Milli Miicadele’de Mustafa Suphi Olay1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XII, Mart
1996, Sayr: 34, s. 171

" Mustafa Kemal’in 1. 3. 1922 tarihindeki nutku, C. 18, Sayr: 2 -16°dan naklen, Kazim Oztiirk, Atatiirk’{in
TBMM Agik ve Gizli Oturumlarindaki Konusmalari, KBY., C. 11, s. 747 ve 751
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de Anadolu iizerine yonlendirilmis bulunuyordu” demistir.”® Mustafa
Kemal, bu konjonktiirde, milli menfaatler dogrultusunda Mustafa Sup-
hi’den de yararlanilabilecegi diisiincesindedir. ittihatcilar, Ermeniler ve
Sovyet Rusya ile iligkiler kurulup, gelistirilmesi konularinda Mustafa
Suphi’nin goriis ve ¢alismalarini begenmistir. Fakat Mustafa Suphi’nin,
Tirkiye’de gizli faliyetler icerisine girmis bulunmasi, 6zellikle halk ve
ordu igerisinde gizlice propaganda ve ajitasyon caligmalar1 yaptirmasi,
Azerbaycan’da Tiirk harp esirleri arasinda seferberlik ilan ettirerek ordu
olusturmaya calismasi, Ankara’da hiikiimetin arzusu disinda gelisme gos-
teren komiinist faliyetleri ve Cerkez Ethem isyani1 gibi olaylar Mustafa
Kemal’in Mustafa Suphi ve teskilatina kars1 tavrini degistimesine sebep
olrnustur.79

Sovyetler ve Komintern ise, Bat1 Avrupa’da devrim beklentisinin gergek-
¢i olmadigini goriip, gozlerini Dogu’ya ve dost iilkelere ¢evirerek, Asya
halklarina ve hiikiimetlerine dostane yaklagmistir. Sovyetlerin ve Komin-
tern’in bu politikasi, geng Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ciddi politik manevra
olanaklar1 sagladigi gibi, kendi komiinistleriyle ugrasmasini da kolaylas-
tirmistir. Dahasi, ayni politikalar, Tiirkiye’nin ilk sosyalistlerinde zaten
var olan pragmatist ve konjonktiircli egilimlerin daha da pekismesine
katkida bulunmustur.®® Bu anlamda, 1917 Ekim Devrimi’nin yankilary-
la, 1919-1922 kurtulus c¢abalarinin Ortiistiigii tarihsel donemden,
1930’larin sonuna uzanan zaman dilimini, Tiirkiye’de sosyalist diislince
ve eylemin sekillenme donemi saymak miimkiindiir. 1930’Iu yillarda,
Komintern ile Tiirkiye Komiinist Partisi uyum i¢inde goriiniirken, bunun-
la baglantis1 anlaminda, 1920’li yillar, daha zikzakli bir gelisme sergile-
mistir. 1930 yillarinin, en azindan, 1933 yil1 basindan itibaren daha belli
bir sorunlu yonii oldugu da belirgindir. 1920’11 yillar, hem Sovyet diizeni,
hem de yeni Tiirkiye i¢in daha ¢ok yenilikler ve siirprizlerle dolu gecer-

78 Yalem Kiigiik, Sirlar, YGS Yay., Ist., 2001, s. 120-121
™ Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkast’min Kurulusu ve Mustafa Suphi, TTKB., Ank., 1997, s. 377

8 Bkz. Metin Culhaoglu, “Tiirkiye’de Sosyalist Diisiincenin Dogusu: Konjonktiiriin Basathi, Praksis, 2002,
Say1: 6,s. 19
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ken, 1930 yillarinda ¢ok biiyiik dlgiide, tek iilkede sosyalizmi yasatmak
icin ¢aba sarfedilmistir.®!

Komintern tarafindan Tiirkiye’deki komiinist harekete ve Tiirkiye’nin ilk
sosyalistlerine verilen gorev ise, kendi kadrolarini korumak ve Kema-
lizm’e bu anlamda kan kaybettirmemekle birlikte, duruma gore ya bu re-
jimin tilkede kapitalizmi gelistirip, is¢i sinifi sosyalizmi i¢in gerekli ko-
sullar1 olgunlastiracag1 veya kapitalizm dis1 bir yol izleyip sosyalizme
yonelebilecegi perspektifinden hareketle, yeni yonetimle mesafeleri ac-
mamak olmustur.? Milli Miicadele kazamldiktan ve Rus yardimi eski
ehemmiyetini kaybettikten sonra ise, Mustafa Kemal, Bolsevizm’le olan
iligkilerini yeniden gézden gegirerek, ona karsi gergek tavrini koymustur.
Mustafa Kemal’e gore, Bolsevizm ve ihtilalci siyasi sendikalizm nazari-
yesi, menfaatlerin temsili nazariyesi ile birlikte demokrasiye muhalif,
cagdas akimlardir. Bolseviklik nazariyesinin Rusya’da uygulanan sekli
hem diktatorliiktiir, hem de amac olarak milli degildir. Halk hakimiyetine
riayetleri yoktur. Ferdi hiirriyet de temin edilmemistir. Oysa hiikiimeti bi-
le olusturmadan 6nce gaye, ferdi hiirriyetin temini olmalidir.®®

Boylece, Mustafa Kemal, ‘30’lu yillar boyunca, her ne kadar halk¢ilik ve
halka yonelim hareketleriyle, solun sahiplendigi siyasal retorik {izerinde
hassasiyetle durmussa da, aslinda ug sola ve sosyalizme ¢ok da fazla mii-
samaha gostermemistir. Ozellikle, Tiirk toplumsal yapisi1 ve demokrasi
baglaminda gordiigii yonetsel faliyet alaninda, bu 6zellikleri tasimadigini
diisiindiigii komiinizme oldukc¢a mesafeli durmus, hatta donemin siyasi
iktidar partisi, Mustafa Kemal’in sagliginda, sosyal yapida ve Tiirk siya-
sal durusunda 6nemli yaralar acacagi endisesiyle komiinizme kars1 ciddi
yasal dnlemlere miiracaat etmistir.

2. Halk Ayaklanmalar1 Osmanh Sosyalizminin Onciilii miidiir?

Sol okuyusun en dnemli savunma araci, ezilen siiflarin gaspedilen hak-
larinin alinmasi ya da bu ezilmisliklerine son verilmesi ise, modern an-

8 Yalgin Kiiciik, Aydin Uzerine Tezler 1830-1980, 2. Bs., C. 5, Tekin Yayinevi, Ist., 1997, s. 364
8 Metin Culhaoglu, a.g.m., s. 20
8 Bkz. M. Afet Inan, M. Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim, MEB., Ist., 1971, s. 75
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lamda anladigimiz solcu yaklagimlara hemen hemen her dénemde, o d6-
nemin 0zgiin paradigmasi ¢ercevesinde, esitsizlige karst bir takim bas-
kaldirilar ya da 6zlemler goriilmiistiir. S6zgelimi kokleri Yunan aydin-
lanmasina hatta Ibrani peygamberlerine kadar uzatilabilecek diisiinceler;
Orta Cag’da dini goriintii altinda devam eden, kilisenin ekonomik temeli
sarsilinca laiklesen titopyaci 6zlemler ve esitlikten yana duygular; eski
Misir’da, Babil’de, Roma’da baslayan ve derebeylik Avrupasiin koyli
ayaklanmalarinda siiregelen adalet adina asagi sinifin baskaldirmalari
bunlara 6rnek olarak gdsterilebilir. Ayni sekilde Tiirk tarihinde de bunla-
ra benzeyen diisiince ve hareketler olmustur. Bu anlamda, ¢esitli tarikat-
larin sosyal igerikleri, toreler arasinda kalintilarina rastlanan esitlikci
duygular ve bir takim halk ayaklanmalari dikkate deger hareketlerdir.®*

[k olarak Osmanli Dénemi’nde bazi tarikatlarin sahip oldugu iiyeleri
arasindaki siifsal ve statli farklarini ortadan kaldirmasi, miilk edinme-
meyi tesvik, fakir ve ¢aresizlere yardim gibi anlayislariyla aslinda, mo-
dern solculuga besiklik ettigi ya da modern solcu bilinglenmesinde pay
sahibi oldugu yoniindeki degerlendirmeler dikkati g¢ekecektir. Kiss-
ling’in, teskilatlarin proleter olarak kabul edilebilecegini ifade ettigi 6zel-
liklerinin, kitlelere dervis tarikatlarinin cazib gelmesini sagladigi yoniin-
deki yaklasimindan sz edilebilir. Kissling’e gore, {iyeleri arasinda hig¢
egitim almamisla, yliksek derecede egitim gormiis kisileri yanyana bu-
lundurmasi, dervislerin goniillii yoksulluk ideali, tekkelerin mutfaklarin-
da yoksullarin ve yolcularin iicretsiz doyurulmalar1 fakir halk kitleleri
tizerinde derin etkiler birakmis ve kitlelerin sosyalist ve esitlik¢i egilimle-
rini desteklemistir. Bir bakima siradan insanlar kendilerinin dervisler ta-
rafindan gozetildigini ve herhangi bir acil ihtiya¢ durumunda onlarin ya-
ninda yardim ve siginak bulacagimi diisiinmiistiir. Ozellikle dervislerin
bencil olmayan yaklasimlari, her tiirden sahsi menfaatin terkedilmesi ve
mal-miilk edinme yasaklari, Osmanli imparatorlugu’nda, dervis tarikatla-
rinin kitleler tizerindeki gliglerini pekistiren unsurlar olarak goriinmiis-

tiir.2°

8 Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 8-9

# Hans Joachim Kissling, “Osmanli imparatorlugunda Dervis Tarikatlarmin Sosyolojik ve Egitsel Rolleri”,
Cev. Biinyamin Solmaz, SUTFD, Ayri Basim, Yil: 1994, Say1: 5, ss. 340-343
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Ozellikle sosyalist bakis ag1s1 bu durumun halk ayaklanmalarinda da gé-
riilebilecegi kanaatindedirler. Ornegin Peringek, biitiin Orta Cag koylii
haraketlerinde oldugu gibi, Anadolu kdyliilerinin, ¢agin ideolojisinin dini
ideoloji olmas1 nedeniyle cesitli mezhep ve tarikat bayraklari altinda is-
yan ettiklerini, buna gore, Osmanlilarin Siinni ideolojisine kars1 emekgi
halk olarak goriilebilecek olan Babailik, Kizilbaslik, Hamzavilik, Mela-
milik, Bayramilik gibi ¢esitli mezhep ve tarikatler i¢inde teskilatlanarak
miicadele ettiklerini st')yler.86 Cogu zaman Alevilikle 6zdeslesmis olan bu
tiirden halk ayaklanmalarinin, sozgelimi 16. Yiizyi1l’da meydana gelen
Alevi isyanlarinin, Safevi propagandasinin eski zemin ilizerinde asiladigi
mehdici inanisinin, Osmanli yonetimine karsi ideolojik bir ara¢ olarak
kullaniimakla birlikte, gergcekte donemin sosyo-ekonomik rahatsizlikla-
rindan kaynaklanan hareketler olarak ortaya ¢iktig1 iddia edilir. Bir bagka
acidan bu hareketlerin, 6zellikle 16. Yizyil’m ilk yarisinda, bir kisim
koylii ve konar-gocer gevrelerden olusan kirsal kesim ile bir dl¢lide bazi
Timarl Sipahi gruplarin maruz kaldiklar1 toplumsal ve ekonomik sikinti-
larla, mahalli yoneticilerin baski ve idaresizlikleriyle iligkili oldugu da
ifade edilir.”’

Babailer Isyani’nda oldugu gibi,88 Islam diisiince tarihinde zaman zaman
hakim disiince yapisina itiraz edip o devrin anlayiginda degisiklik yap-
mak isteyenlerden biri olarak Seyh Bedreddin’in isyani da,® dinler arasi
senkretik niteligiyle, 6zlenen esitlik¢i anlayisin hakim oldugu bir toplum-
sal diizen yaratmak olarak ortaya cikmustar. Seyh Bedreddin’in miiridle-
rine 6grettigi diinya goriisiinde bu esitlik¢i anlayisa vurgu vardir. Bed-
reddin’e gore, Allah diinyay:1 yaratmis ve insanogluna bahsetmistir. Mah-
siiller, giysiler, toprak ve iiriinleri herkesin ortak hakkidir. Insanlar yara-
diliglar1 ve dogalari itibariyle esittir. Bazilarinin sefaleti karsisinda bir ki-

% Bkz. Dogu Peringek, “Devrimei Kiiltiir ve Sanat Uzerine”, Aydinlik, Aralik 1975, Sayr: 58, s . 33-34

8 Nur Vergin, “Din ve Muhalif Olmak: Bir Halk Dini Olarak Alevilik”, Din, Toplum ve Siyasal Sistem, Bag-
lam Yay., Ist., 2000, s. 73

% Bkz. Ahmet Yasar Ocak, “Babailer Isyanindan Kizilbashga: Anadolu’da islam Heterodoksisinin Dogus ve
Gelisim Tarihine Kisa Bir Bakis”, Belleten, C. LXIV, Nisan 2000, s. 136-137

8 Mevliit Uyanik, “Osmanli Diisiince Tarihinde Toplumsal Bir Muhalefet Olarak Seyh Bedreddin ve Hareke-
tinin Tahlili”, Belleten, C. LV, Agustos 1991, Say1 213, s. 341

% Bkz. Ahmet Yasar Ocak, Osmanh Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15.-17. Yiizyillar), 2. Bs., TVYY.,
Ist., 1998, s. 179
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sim insanlarin elde ettikleri servetler Allah’in arzusuna ters diismektedir.
Insan tipki kendi evi gibi baskalarmn evinde de yasamak serbestisine sa-
hip olmali, bagkalar1 da o insanin esyalarini kendi esyalar1 gibi kullanma
hakkina sahip olmalidirlar. Bir bagka deyisle insanlar karilart harig ol-
mak tizere her sey 6zgiir bir bigimde ortak olarak kullanilmalidir. Kusku-
suz ekonomik metalarin kollektif paylasimini 6ngoren ve sosyalist egi-
limleri igeren bu fikirleriyle Bedreddin, ideolojilerin ve manevi varligin
toplumdan ve toplumsal olgulardan kaynaklandigini vaaz etmis, bu ne-
denle de, 19. Yiizyil’in Batili sosyalist ideolojilerinin onciisii oldugu ileri
siiriilebilmistir.* Baglattig1 isyanin, Tiirk koylii siifinin ilk sosyalist ve
enternasyonalist hareketi oldugu bile ifade edilmistir.*?

Fakat tiim bu dini-toplumsal igerikli halk ayaklanmalart modern zaman-
larda referans konusu olsa da, modern sol bilingten ve sosyalist soylemin
diyalektiginden uzaktir. Bu ylizden, esas aranmasi gereken husus, Tiirk
soluna retorik geregi kaynaklik etmesi beklenen is¢i hareketleri ya da,
Kitlelerin sinif hareketi olarak goriilebilecek eylemlerken, donemin kon-
jonktiirii sol agisindan ideal olan bu beklentiyi karsilamamaktadir.

3. Osmanh Dénemi Solun Varolus imkam
a. Osmanh Solunu Ortaya Cikartan Kosullar

Osmanli Toplumsal Yapisinda Sosyalizmin/Komiimizmin Imkani’ndan
s6z ederken Osmanli Imparatorlugu’nda, uzun zaman is¢i hareketleri ile
sol olarak nitelenebilecek hareketler, birbirinden bagimsiz ve bilingsiz bir
sekilde yasamislardir. Cok eskilerden beri, ekonomik amacli is¢i hareket-
leri oldugu bilinmektedir. Glimiis akgelerin degerinin diisiiriilmesi sure-
tiyle enflasyona gidildigi zaman, Ornegin, cami insaatinda calisan
senktraslarin, yevmiyelerinin satin alma giicii azaldig1 i¢in, topluca isle-
rini birakarak koylerine donmeleri gibi, grev olaylarina kars1 ¢ikartilmis
cok eski padigsah fermanlar1 vardir. Ne var ki, biitiin bu hareketler, mo-

dern solcu bilingten yoksundur. Isciler, ortaklasa ¢ikarlarin1 koruma ig-
giidiisiiyle hareket etmisler; sadece ekonomik olan amaglar1 politik bo-

! Nur Vergin, “Din ve Muhalif Olmak: Bir Halk Dini Olarak Alevilik”, s. 23-24
%2 Bkz. Nazim Hikmet, Konusmalar 6, 7. Bs., Adam Yay., Ist., 1996, s. 141
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yutlara ulasamamuistir. 19. Yiizyil’in sonlarinda baslayan ilk amele teski-
latlar1 da, ayni kalibi devam ettiren hareketler olmustur.”

Her ne kadar Tiirkiye’de is¢i hareketleri ile sosyalizmin baglangici ara-
sinda ilgi kurmanin, sol biling acisindan giicliikleri varsa da; is¢i hareket-
leriyle 6zdeslesen sosyalizmin baslangic ile ilk is¢i hareketlerinin basla-
dig1 tarih birlikte diisiiniilebilir. Bu durumda, Tiirkiye’de sosyalizmin
baslangi¢ tarihi 1870’lere kadar uzatilabilir. ilk kismi bilingli is¢i hare-
ketlerinin baslamasi ile I. Mesrutiyet’in ilan1 ve sonrasi yillar arasinda
gizli baglar mevcuttur. Bu tarihler, Avrupa emperyalizminin gelistigi ve
bir kisim mali gruplarm yerli miimessillerinin araciligi ile Osmanli Impa-
ratorlugu’nda klasik somiirge lislubu yaratmaya basladiklar ylllardlr.94
Nitekim1875°de iilkemizdeki isciler arasinda ilk teskilatlanma diye ani-
lan Osmanli Amele Cemiyeti kurulmustur. 1847°de Marks ve Engels tara-
findan yayinlanmig olan, Komiinist Beyannamesi’nin zihniyet, direktif ve
suuruyla kuruldugu, ona gore hareket ettigi belli olan bu olusumun, yak-
lagik bir yillik bir faliyetten sonra, kuruculari tutuklanmis ve siiriilerek
cemiyet dagitilmistir. Bundan sonra isgiler arasinda birlesme hareketi
1891°de kurulan Osmanli Sanatkaran Cemiyeti biinyesinde gergeklesmis,
fakat bu da pek fazla bir varlik gosterememistir.”

“Tiirk Solu”nun Gelisiminde Ana Parametreler..19. Yiizyil Bat1 Diinya-

st’nin diinya siyasetine teorik ve pratik anlamda, toplumsal hayatin ev-
rimsel donilistimiinii 6ngdren siyasal bir 6greti olarak sundugu sosyalist
ve komiinist sdylemlerin yeserdigi sosyal ve siyasal tabanin, Osmanli ve
Tiirkiye Tiirkiye’sinde gecerlik kazandiklarindan s6zetmek oldukc¢a giig-
tiir.®® Ozellikle II. Mesrutiyet Dénemi ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda,
sosyalist ve komiinist tanimlamalarin, baz1 Bat1 iilkelerinin ge¢mis tecrii-
besiyle siki sikiya bagli olmasina ragmen, Tiirkiye, boyle bir ayrima pek
elverisli bir temele sahip olmamustir.”’ Boylece, Tiirkiye’de, sol kavrami-

% Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 9
% Aclan Sayilgan, Tiirkiye’de Sol Hareketler (1871-1973), Otag Yay., Ist., 1976, s5.27-31
% {lhan E. Darendeliogly, Tiirkiyede Komiinist Hareketleri, C. 1, Fakiilteler Matbaasi, Ist., 1961, s. 9-10

% Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 6; Artun Unsal, Umuttan Yalmzhga Tiirkiye Isci Partisi (1961-1971),
TVYY., Ist, 2002, s. 30-31

%" Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 1; Hilmi Ziya Ulken, a.g.c., s. 166-167
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nin 6n plana ¢ikmasinda, spesifik bir takim olgular fonksiyon goérmiis, bir
bakima, “Tirk solu” tanimlamasi, Bat1 siyasi literatiiriinde oldugundan
farkli ve sartlardan daha bir bagimsiz olarak islerlik kazanmustir.

Her seyden 6nce sosyalist goriiglerin, Osmanli Tiirkiye’sinde iilkeyi kur-
taracak bir akim olma iddiasiyla ve daha 6ncesinde varolan akimlara al-
ternatif olarak ileri siirtildiigii sdylenebilir. Mesrutiyet’in gelmesiyle, hii-
kiimetlerin eski hiikiimetlerden farkli olmadig1 goriiliince, bir devrim do-
nemi agilmasi beklenirken, bir hiirriyet anarsisi baglayinca aydinlar ara-
sinda halka donme fikri daha ¢ok ilgi kazanmaya baglamistir. Sivil ve su-
bay aydinlar, bu durum karsisinda Baticilik, Osmanlicilik, Islamcilik fi-
kirlerinin haricinde, aydinin ne yapmasi, ne diisiinmesi, nasil bir yol bul-
mas1 gerektigi meselelerine dénmiislerdir. ilk defa olarak Tanzimatci,
Yeni Osmanlici ya da Islamc1 olmayan bir Bati anlayisi, Mesrutiyet’le or-
taya ¢ikan halk¢1 aydinlar arasinda belirmis‘[ir.98

Boylece Tiirk toplumunda solculuk, bir aydin hareketi olarak ortaya ¢ik-
mis, Halkeilik ise, aydin olma niteligiyle yanyana bulunmustur. Fakat bu,
bir bakima, 6zellikle Batililagma siirecine girildikten sonra, halktan uzak-
lasan aydinin giinah ¢ikarma girisimi, bir nevi keffaret 6demesi olarak da
gortlebilir. Bu anlamda, Mesrutiyet kusaginda halktan uzaklasan aydm,99
son olarak yine halka donmiistiir. Boylece, sosyalizm akimini inceleme
ithtiyaci, biitlin siddeti ile kendisini hissettirmis; memleketin ihtiya¢ ve
kabiliyetine gore, sosyalizme 6zel bir renk verme ¢abast belirmistir.*®

Bir aydin hareketi olmakla birlikte is¢i kesiminden de destek bulmus olan
Bat1 sol tecriibesinin aksine,'® baslangigta, azmhk topluluklarinda bile,
sosyalist liderlerin etnik gruplarin hissiyatina oldukca 1srarla hitap etme
gayretleriyle birlikte, Tiirkiye’de is¢iler, hareketi desteklemeye pek rag-
bet etmemislerdir. Tirk toplumunda, baslangi¢ itibariyle isci, heniiz
onemli bir gii¢ halinde olusmamuistir. Birkag¢ sanayi kurulusunda istthdam
edilen isgiler, ¢ok az sayida olup, cogunlugu, kdyden gelmeleri nedeniy-

% Niyazi Berkes, a.g.e., s. 83
% Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayi, 7. Bs., fletisim Yay., Ist., 1999, 5. 221
100 Kerim Sadi, a.g.e., 5. 575
101 Artun Unsal, a.g.m., s. 45
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le, koylii toplumu ile olan baglarin siki sikiya korumuslardir. Sosyalist-
ler, genellikle, alin yazilarina razi1 olmus, pek aza kanaat eden kimseler
olarak, bu is¢ilerden, geleneksel deger sistemlerini bir yana birakip el
¢ekmek zorunda kalmislardir. Bunun sonucu olarak, sdzgelimi, Osmanl
Sosyalist Firkasi, liyelerini, uzmanlagsmis bir ¢evreden; 6grencilerden ve
daha kiigiik bir 6l¢iide 6gretim sahasindan ve de serbest meslek sahiple-
rinden derlemistir.'®® Bu yonelim ise, sosyalizm nciilerinin gelenek ve
gelenekten beslenen, yasama yon veren kiiltlirel unsurlar karsisinda du-
ruslarini bigimlendiren bir olgu olarak goriilebilmekle birlikte belki daha
da 6nemlisi, Tiirkiye’de sosyalizm liderlerinin cahil halk tabakasinda his-
settikleri duraganiik ve tepkisizlik 6zelliklerine de kendi ¢apinda bir kar-
silik olmustur. Bati’nin altyapisina sahip olmamis ve Batililar gibi mater-
yalistlesmemis Tiirkiye’de sol ve sosyalist diislince ve akimlarin basarili
olmasi, taban bulmas1 miimkiin olmamistir. Bu bakimdan Tiirk solu, hal-
ka donme egilimlerinin basarisizligiyla halk desteginden yoksun, toplum-
sal destegi olmayan, topluma yabancilagan ve marjinal bir olgu olarak
kalrnls‘ur.lo3

b. Osmanh Toplumsal Dokusunun Verili Olanaklar

Tiirkiye’de uzun bir siire solun temel dayanagi olmasi gereken giiglii bir
is¢i smifi birikiminden s6z edilemeyisi ise, sanayilesmenin geriliginden
ve gecikmesinden kaynaklanan bir durum olarak, biling diizeyinde de
yansimalarin géstermistir.104 Kirsal kesimin geleneksel kaliplar igerisin-
de sikint1 gekmesi sonucu, kentlerde tarim art1 degerine dayali genis bir
ticaret ve sanayi burjuvazisinin dogmayisi ve ancak Osmanli son donem-
lerinde bazi yerlerde gelisen tarim kapitalizminin disariya bagimli bir
komprador smifinmi biiyiik kentlere serpistirmesi, is¢i sinifini ¢ok ciliz ve
glicsiiz blrakmlstlr.lo5 Boylece isci hareketleri igerisinde sayilabilecekler,
sol jargonlarla bile ifade edilemeyecek, az sayida siradan meslek sahibi
tipler ile tasradan gelen, toprak agasi ailelerinden kopmus, Istanbul’un

192 George S. Harris, Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklari, Cev. Enis Yedek, 2. Bs., Bogazigi Yay., st., 1976,
s. 31-32

103 Bkz. Davut Dursun, a.g.e., s. 114

loa Alpaslan Isikli, Sosyalizm, Kemalizm ve Din, 3.Bs., nge Kitabevi, Ank., 2001, s. 141

105 Ahmet Yiicekdk, a.g.e., s. 82-83
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aydin g¢evreleri karsisinda kendilerini is¢i sinifindan sayan ve entel geng-
lerden olusan bir “sinif’tan ibaret kalmugtir.'®

Dolayistyle 6zellikle Cumhuriyet Donemi’nde Tiirk solunda sosyal ige-
rikli temalar, gercekte olmasi gereken bigimin aksine, daha ¢ok yiizeysel
ve kendine 6zgii sekliyle belirmistir. Biri, sosyal adalet imgesi, digeri ise,
halkla biitiinlesmis halk hikayelerinin mistik cogkunlugunun solun igsel
diinyasindaki yansimasi olan iki vurgu, yogun bir bigimde islenmistir.
Konuya 6zelestiriyle yaklasan Niyazi Berkes’e gore; “bu olgular, Tiirki-
ye’de Bagimsizlik Savasi zamaninda oldugu gibi, sosyalistligin, ya: “biri
yer, biri bakar, kiyamet ondan kopar” tiiriinden Hazret-i Omer adaleti; ya
da, bir oyun olmaktan 6te gegememistir. Kdyliiniin ve is¢inin ise, bu
oyundan haberi yoktur. Bir efsanelestirilmis sehitleri, bir de yillardir ha-
pis yatan efsanelesmis sairleri vardir. Bunda, en 6nemli etken olarak go-
rlilen, sef sistemi gibi rejimler altinda yasayan sol aydinlar, tarihte baski
altinda kaliglarinin sonucu olarak siilikteki “gizli imam”, “beklenen meh-
di”,“kerbela doglinmesi” ve kuvvetli bir “siir” diigkiinliigli gibi nitelikler
kazanmistir. Bu 6zellikler, gercekte sunni olmayan Tiirk halk gelenegine
de uygundur. Bu edebiyattan siyasal bilince gegme yolu bile diisiiniile-
memistir.”107

Bu anlamda Tiirk solu, “sol okuyusu” kendi 6zgiin kosullar1 igerisinde
becerememistir. Batililasmay1 bile ortodoksga anlayan Batic1 Tiirk solu,
Bati’da Marksizm’deki iki ana gelismeyi basindan beri yeterince kavra-
mamustir. Uretim bigiminin 6zgiil tahlilinin materyal temelleri konusunda
teorinin somutlastirilarak gelistirilmesine dikkat edilmedigi gibi, altyapi-
istyap1 iliskilerindeki nispi otonomiyi de, Marksist klasiklerdeki sekliyle
anlama celiskisi siirdiiriilmiistiir.*®

Solcu soylemin, Tiirk toplumunda kendine 6zgii bir gerceklik kazanarak,
farkli zemin(ler)e kaymasmin diger yoniinde, Tiirk hiikiimetlerinin sol
olusumlara pek de sicak bakmayis1 vardir. Bu durum, 6zellikle Tiirkiye

108 Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, Tletisim Yay., 2. Bs., Ist., 1997, s. 368; Ayrica bkz. Yiiksel Akkaya, “Tiir-
kiye’de Is¢i Sinifi ve Sendikacilik - 11, s. 65

197 Bkz. Niyazi Berkes, a.g.e., s. 366-367
108 K urtulug Kayaly, Tiirk Diisiince Diinyasinda Yol Izleri, iletisim Yay., Ist., 2001, s. 41-42
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Cumbhuriyeti sonrasi solunda birkag¢ agidan, farkli yonelimlerin ana nede-
ni olmustur. Ittihat Terakki’nin is¢i hareketlerini, grev ve sendikal fali-
yetleri, ylikselislerine firsat vermeden yoketme girisimiyle, son derece
kisir bir aksiyon alani bulan Osmanli soluna paralel bigimde, Cumhuriyet
sonrast sol da, pek bir hareket alan1 bulamamis ve boylece, solculugunu
farkli sdylemler {izerine bina etme egilimi belirmistir. Bu noktada, iki ana
unsurun belirleyici oldugu sdylenebilir: birincisi, CHP’nin siyasi plat-
formda, kitlelerin beklentilerine cevap veremeyisine bagh olarak, alterna-
tif tezlerle olustugu diisiintilen boslugu doldurmak, béylece, CHP nin ba-
sarisiz olarak goriilmesi oraninda karsit ve alternatif siyaset liretmek;
ikincisi ise, CHP’nin hismindan kurtularak, mesruiyet saglamak suretiyle
yasal bir zemin elde etmektir.

Ik olarak tek parti CHP, siyasi ve ideolojik tarafi daima agir basan sol
akimin daha belirgin bicimde gelismesine 6nemli bir etkide bulunmustur.
Tiirkiye’nin hayatinda ¢ok uzun bir devreyi igeren tek parti idaresinin
resmi ideolojisi, basarisiz oldukga, karsisinda yeni fikri ve siyasi hareket-
ler belirmis, sol/sosyalizm bu hareketlerden biri olarak, bu konjonktiirde
gelisimini ¢abuklastirmistir. Sosyalist hareket, tek parti ilkelerinden biri
olan Inkilapgiligin bir kabuk degistirmesi seklinde gelismis, sosyalizm,
kendisine kaynak olarak inkilap¢i kitleyi bulmus, bu yiizden Tiirki-
ye’deki sosyalizme inkilapg¢iligin son merhalesi adi da verilmistir. Fakat,
basarisizlik karsisinda degismenin zorunlulugunu goren inkilapgilar,
kendilerine en yakin ideoloji olarak sosyalizmi gormiislerdir.*®® Bununla
birlikte, bu sol ve sosyalist hareketler, ilging bir paradoks olarak, ayni
CHP’nin sol iizerinde kurdugu baskinin neticesinde hismina ugramak su-
retiyle, bir sinme eylemi igerisine de girmistir. Bu da, rejim i¢in kaginil-
maz bir tavir olarak algilanmis olmalidir. Zaten Yalgin Kiiciik’e gore,
Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetleri boyunca da Osmanli déneminde oldu-
gu gibi Tirkiye rejiminin en temel politikalarindan ve rejimin kendisini
stirdiirme dinamiklerinden birisi, Tiirk sol politikas1 ve sola uygulanan
eylemler biitlinii olmustur. Tiirkiye solunu bastirmak, bozmak ve bdylece

199 Erol Giingér, “Tiirk Kiiltiir Hayati ve Sosyalizm”, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Haz. R. Giiler-E. Kiling,
Otiiken Yay., Tst., 1993, s. 355-356; Krs. Cemil Merig, “ Marksizm ve Islamiyet”, Sosyoloji Notlar1 ve
Konferanslar, 4. Bs., fletisim Yay., Ist., 1997, s. 293
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denetim altina almak, rejimin en esas ve en gelismis stirekli siyasalarinin
basinda yer almistir. Rejim, kendisini, ¢ok dnemli 6l¢iide, bu isleve gore
hazirlamis ve gelistirmistir.™'° Sozgelimi is¢i orgiitlerindeki hareketlen-
melerin akabinde CHP, is¢ileri kendi c¢atis1 altinda toplamaya caligmais,
is¢i Orgiitlerini denetimi altina alarak onlarin arasinda komiinizmin ge-
lismesini onleme gayesini gl'iderken,lll u¢ komdtinistleri devlet memurlu-
guna alarak, onlar1 asimile etmek suretiyle muhalefet partisine angaje
olmaya itmis™? ve nihayet son olarak, bazen de yasal prosediirii isleterek
kat1 tedbirler dngdrmiistiir. Ornegin, 1925°de Takrir-i Siikkun Yasasi1 ka-
bul edildikten sonra, hitkiimet Aydinlik ve Orak-Ceki¢ dergilerini kapat-
mis, gazetelerin kapatilmasi lizerine, gelecekte neler olabilecegini kesti-
ren bazi solcu Onderler, aralarinda Dr. Sefik Hiisnii, Hasan Ali (Ediz) de
olmak iizere yurt disina glkmlslardlr.ll3

Boylece 1920-1926 arasinda Ugiincii Enternasyonal’e baglh olarak faliyet
gostermis olan Tiirk sosyalizmi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde tek parti yone-
timinin kurulmasi ve her tiirlii muhalefetin ezilmesi sirasinda etkinligini
yitirmis ve illegal hale gelmistir. 1925’te Rusya ve Tiirkiye arasinda im-
zalanan dostluk ve saldirmazlik anlagmasina ragmen, Tiirk sosyalistleri
legal ¢alisma ortami bulamamislardir. Ciinki{i, Cumhuriyet’in temel ideo-
lojisinin, milliyet¢ilik ve medeniyetgilik gibi iki temel kavram ve egilime
dayandirilmis olmasiyla, milliyet¢i ve medeniyet¢i Cumhuriyet yonetimi,

i1s¢iyi ve smif miicadelesini esas almis olan sosyalizme vize vermemis-
. 114
tir.

Dolayisiyla, Tiirkiye’nin ilk donem solculari, sinif miicadelesine hep tir-
kiintiiyle yaklasmislar ve sinmiglerdir. Bir baska deyisle, Tiirkiye’nin ilk
sosyalistleri, sosyalizme, siif miicadeleleri olmaksizin ulagilabilecek bir
adil diizen olarak bakmigslardir. Sosyalizmi benimsemis olanlar dahil,
Osmanli - Tiirk aydininin smif miicadelesi iirkiintiisii, dogrudan dogruya
tarithe ve uluslarasi iligkilere Sosyal Darwinist bakisin triintidir. Simif

10 Bkz. Yalen Kiigiik, a.g.e., s. 323-324

11 Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar-11 (1925-1936), BDS Yay., Ist., 1992, s. 113-115
12 Bkz. Yalgm Kiigiik, a.g.e., s. 335 vd.

3 Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 294

114 Krs. Davut Dursun, a.g.e.,s. 111-112
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miicadeleleri giiclenip, baskalarina yetisme durumunda olan uluslar1 yi-
kima gotlirecek bir catisma olarak goriilmistiir. Tirkiye nin ilk donem
sosyalistlerinin, smif miicadelesini, iilkeleri gilicten diisiirlicii bir kanal
olarak goriip bundan tirkmeleri, ve Marksist 6gretinin 6ngoriileri disinda
bagka bir sosyalizm arayisina yonelmeleri, en geligkin {irlinlini
1930’larin Kadro Hareketi ile vermistir. Bu anlamda sinif miicadelesin-
den duyulan iirkiintii, 6nsel bir ideolojik sekillenmeye de yol vermistir.
Ornegin, Tiirkiye’nin ilk Sosyalistleri, 1917 Devrimi’ni en az sinif miica-
delesi niteligiyle, buna karsilik daha fazla “Dogu’nun mazlum uluslarina
actig1 kapilarla” degerlendirmis ve béyle yiiceltmislerdir.'*®> Boylelikle,
sinmenin'® bir sonucu da, de facto ortaya ¢ikmustir: devrimi, bagimsizlik
ve milli kurtulus hareketlerinin esas unsuru olarak okuma. Sozgelimi,
Kadro Dergisi, Kemalizm’in i¢ini sosyo-ekonomik goriisleriyle doldur-
maya c¢alisirken ve Kemalizm’i ekonomik anlamda da bir Milli Kurtulus
Ideolojisi olarak Ugiincii Diinya uluslarina érnek olarak énerirken; Ulkii
Dergisi, sosyo-kiiltiirel agidan yaklastigt Kemalizm’e halk¢i ve /veya
kéyliicii, siyasal ve kiiltiirel bir igerik kazandirmak istemistir."*’

Aslinda kéyhiciiliigii solculuk olarak kabul edip sunmak suretiyle,*® kéy-
lii ve kéyliiciiliik {izerinden siyaset, yalnizca Ulkii Dergisi’ne 6zgii olma-
yip, Ozellikle ‘30’1u yillardan sonra, Tiirk komiinistlerinin, Aydinlik, kad-
ro, Yurt ve Diinya, Adimlar gibi gazete ve dergilerde ideolojik bigimiyle
giindemine aldig1 onemli bir propaganda araci olarak belirginlesmistir.
Buna gore, koyliiniin durumu ve yasam sartlar ajite edilerek, evvelinde
Osmanl1 Imparatorlugu’nun sefilliklere terkettigi zavalli bir kesim olarak
sunulmustur.119 Bu acidan, koylii, derebeyi kalintist unsurlarinin elinde

115 Bkz. Vedat Nedim Tér, Kemalizm’in Dram, Cagdas Yay., Ist. 1980, s. 36; Ayrica bkz. Metin Culhaoglu,
a.g.m., s. 13; Krs. Cihan Tugal, “Sosyalizm ve Din: Alternatif Bir Muhayyileye Dogru”, Tezkire, Yil: 11,
2002, Say1: 26, s. 70

18 Byle ki bu sinme psikolojisi, sosyalizm ya da komiinizm konusunda ilmi aragtirma yapmanin bile éniine
gecebilmistir. {lim adamlar1 ve kurumlar bu konuda bir calisma yapmaktan, bir eser ortaya koymaktan ade-
ta kagimmuslar, ¢ekinmislerdir. Bkz. Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 9

ui Krs. Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut Kitaplari, Ist., 1998, s. 324
18 Bkz. Yalemn Kiigiik, a.ge.,s. 261

119 Bkz. Omer Faruk Toprak, “Sabahattin Ali”, Yiiriiyiis, 5 flkkanun 1942, Sebat Basimevi, Ist., Say1: 11, s.
18; Sitk1 Yircaly, “Biiyiik Kdye Dogru”, Yurt ve Diinya, Subat 1941, Sayt: 2, s. 6 vd.
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kurduklar1 hakimiyet ve baskilarla ezilmis, kdyde iiretilen art1 degerle-
rin, sehire gelmesi ve vergi miikellefligiyle, giiclinii giderek eritmis bir
unsur sekliyle tanimlanmistir.’** Solcular agisindan tiim bunlari bertaraf
edecek kurtulus yolu ise, Cumhuriyet inkilaplaridir. Tiirk inkilabi, ayri-
caliklar pesinde olan bu derebeylik zihniyetini ortadan kaldirma ugrunda
gelismistir.122 Kurumsal acidan, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi ise,
koyliictliigi, biiytk ciftlik sahipleri ve miitegallibenin baskilarina maruz
kalan koyliilerin, biitiin bunlara aldirmadan milli miicadelede verdigi bii-
yiik miicadelesiyle ele almistir. Firka’nin Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si’ne sundugu beyannamesine goére, bu miicadelesiyle kdoyliiler, hala
“zinde glicler” oldugunu gostermis, Mustafa Kemal Pasa’nin, onu mem-
leketin gercek efendisi olarak gostermis olmasina ragmen eski sartlarina
bir sey ilave edilmemistir. Bu durum ona emperyalizm 6niinde gii¢ kay-
bettirmistir.'?®

c. Osmanh Toplumsal Yapisinda Sosyalizmin/Komiimizmin imkam

Bagimsizligin, sosyalizmin yolunu agan bir siyasal konumlanig olarak
gorlilmesi, sosyalizme geciste gelismis bir is¢i sinifinin varligindan daha
onemli bir onkosul sayilarak, yalmizca Kadrocularin degil, ilk donem
Tiirk sosyalistlerinin de hemen hemen hepsine damgasini vurmustur.*?*
Bu onkosulla birlikte, sosyalizmin esitlik prensibinin, herseyden once
somiirgeci ile somiirge halki arasindaki biitiin psikolojik, sosyal ve huku-
ki farklart en azindan teorik olarak ortadan kaldirmis olmasiyla, uzun yil-
larin ezilmisligi i¢inde bagimsizlik kazanan iilkelerle bilikte, eski biiyiik
medeniyetlerin bugiin asagilik duygusu i¢inde bogulan aydinlari da, sos-
yalizmi kolaylikla benimsemislerdir. Sosyalizm, bdylece kapitalist tilke-

120 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, 11. Bs., Remzi Kitabevi, Ist., 1999, s. 392; Halil Aytekin,
“Kdylerin Bugiinkii fagse Durumu”, Yurt ve Diinya, flkkanun 1943, Say1: 36, ss. 486-489; Behice S. Boran,
“Koyde Sosyal Tabakalanma”, Yurt ve Diinya, C. 3, Mayis 1942, Say1: 17, s. 123-124 ; B. Ferdi (Sefik
Hiisnii), “Turk Koyliisii ve Kemalist Devrim”, Aydinhik, Mayis 1976, Say1: 63 (Sefik Hiisnii’niin “Komii-
nist Enternasyonal” Dergisi, Say1: 17, Berlin, 26 Nisan 1927°deki yazis1 ) ; Halil Aytekin, “Kdyde Gegim”,
Yurt ve Diinya, C. 4, Eyliil 1943, Say1: 33, s. 354 -355

121 fsmail Hiisrev, “Tiirkiye Koy iktisadiyatinda Toprak Rantr”, Kadro, Nisan 1932, Sayr: 4, ss. 12-14

122 Muzaffer Serif Basoglu, “Fikir Mesulliigii ve Zorba Zihniyeti”, Adimlar, Mart 1944, Yil: 1, Sayt: 11, s.
346-347; “Cumhuriyet Inkilabimizin Tarihi Manast”, Adimlar, Mart 1943, Yil: 1, Say: 7, 5.210

12 Firka’min TBMM’ye sundugu beyannamesi igin Bkz. Yeni Hayat, 1 Nisan 1338, Yil: 1, Say: 3

124 Metin Culhaoglu, a.g.m., s. 14
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lere ve emperyalizme karsi sadece bir miicadele vasitasi degil, aynmi za-
manda yeni bir diinya goriisii, yeni bir benlik iddiasi i¢in de temel olmus-
tur.'?

Cumhuriyet’in ilk donem Tiirk sosyalistlerinde goriilen sinmenin ikinci
sonucu, Tiirk solunun igiincii bir yol arayisini vitrine siirmesi olmustur.
Tiirk solunun bu tigiincii yol arayisi, Kurtulug Savasi’nin 6zgiin niteligini
hakim ideolojik konjonktiiriin kavramlarindan yararlanarak antiemperya-
list yoniinii 6n plana ¢ikarmak suretiyle buldugu sdylenebilir.**® Bu ara-
yisin konjonktiirle sekillenmis olmasi, Mustafa Kemal’i vitrine siirmiis,
dolayisiyle sol yalnizca Milli Miicadele’yi antiemperyalist yoniiyle degil,
daha sonraki tiim kavramlariyla da benimsemistir.**’ Solun Kemalizm’le
olan flortii, bu temelin iizerinde yiikselen tiim Kemalist Devrim ve ilkele-
riyle birlikte stirmiistiir. Bir baska deyisle, Kemalizm, biitiin icraatlarinda
bir sekilde soldan tasvip goriirken, bir anlamda kendisini solculastirmak-
s1zin solu Kemalistlestirmistir.128

Boylece Ideolojik bir sistem olarak ortaya ¢ikmis olan Kemalizm,™® bir-
cok diisiinsel pratige referans olarak bir mesruiyet sunarken, yalniz Cum-
huriyet Donemi’nde degil, sonraki donemlerde de, radikal sol da dahil sol
fraksiyonlarin ideolojik temel saglama adina pesinden kostuklart dnemli
bir dayanak olmustur.™*® Bir kisim solcular ise, Kemalizm’in, son tahlilde
komiinizmi hedefledigi diisiincesine sahip olmuslardir.’** Bu anlamda,
kendisiyle 6zdeslestikleri Kemalizm’i, devrim yoluyla ¢agdas uygarliga

125 Erol Gunggr, islam’in Bugiinkii Meseleleri, 9. Bs., Otitken Yay. Istanbul, 1993, s. 135 ; Krs. Muzaffer Er-
dost, a.g.m., s. 261

126 Krs. Behice Boran,”Yakin Tarithimizde Yonetici-Aydin Kadro ve Kalkinma Sorunumuz”, Sosyal Adalet,
Yil: 2, Sayr: 8, 7 Kasim 1964’ten naklen Cogito Dergisi eki —1915’ten Giliniimiize “Aydin Tartigmalart™- s.
25; Krs. Attila TThan, “Ismet Pasa Denildi mi!”, “Cumhuriyet” Soylesileri / 2, Bilgi Yaynevi, Ank., 1999,
s. 142

127 Muzaffer Erdost, a.g.m., s. 261

128 Metin Culhaoglu, a.g.m., s. 16 ; Krs. Yalemn Kiigiik, a.g.e., s. 335 ; Attila flhan, “Yakup Kadri, Ne Diyor?”,
“Cumhuriyet” Soylesileri / 2, s. 151

12 Bkz. Emrah Akkurt, “Murat Belge ile Miilakat”, Liberal Diisiince, Y1l: 7, 2003, Say1: 29, s. 167

130 Bkz. Taml Bora, “Ordu ve Milliyetcilik”, Birikim, (Agustos - Eyliil), ist., 2002, Say1: 160-161, s. 64; Mu-
rat Belge, Sosyalizm Tiirkiye ve Gelecek, 3. Bs., Birikim Yay., Ist., 2000, s. 272; Emrah Akkurt, a.g.m., s.
167

131 Bz, Niyazi Berkes, Baticilik, Ulucguluk ve Toplumsal Devrimler, s. 113
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ulasma misyonuyla “sol” olarak algilamislar,* bu ideolojiden en biiyiik
beklentileri ise Tiirkiye’de geri kalmisliga bir son vererek, Tanzimat’in
asir1 yavas, korkak ve idari fayday esas alan modernlesme denemesi ye-
rine, bu projeyi sonuna kadar ve en radikal bicimde gerceklestirecegine
olan inanglar1 olmustur.’® Sézgelimi, 1923’te Dr. Sefik Hiisnii Degmer,
Kemalizm ile sosyalistlerin ni¢in oydasmasi gerektigini agiklamis, buna
gore, Kemalist hareketi, burjuva devrimi olarak gorerek, sosyalizme gi-
den siiregte “sosyalist devrim”in bir dnceki asamasi ve devrimin arefesi
olarak degerlendirmistir. Sefik Hiisnii, burjuva devriminin, Orta Cag ka-
lintilarin1 tasfiye ettigine ve feodal giiglerin halkin devrimci giiciinii bas-
tirmak i¢in kullanmis oldugu geleneksel kurumlar1 bertaraf ettigine olan
inanglar dolayisiyla, yaklasan se¢imlerde Kemalistleri destekleme karari
alarak, komiinistleri, Kemalist adaylara oy vermeye ¢agirmistir. Boylece,
“kara gericilik” tasfiye edilecek ve sosyalist devrimin Oniinde bir engel
olarak durmalari engellenmis olacaktir.*®*

Bu anlayisla Sevket Siireyya, Sadrettin Celal Antel ve bunlarin ¢evresin-
deki Aydinlik grubu, Kemalizm’in takipgisi olurken, siyasal diizeyde,
Tiirkiye Komiinist Partisi, “Kemalizm’in sol kanadi” olma niteligini be-
nimsemistir."* Ayni sekilde sol, Kemalizm’i mesruiyet gibi pragmatik
nedenlere esas teskil etmesi ve emperyalizm ve kapitalizmle miicadeleyi,
ulusal bagimsizlik i¢in elzem gérmesiyle benimsedigi iddiasinda bulun-
mus ve boyle bir anlayisin ise, soldan bagka bir adla tanimlanamayacagi-
n1 iddia etmistir. Fakat bu benimsemenin arkasindaki ana unsurun, Tiir-
kiye’de tek parti iktidariyla baslayan siirecin, sol adina olumsuz bir kon-
jonktir belirlenimi oldugu gergeklige daha yakindir.

Osmanli Toplumsal Yapisinda Sosyalizmin/Komiimizmin Imkani.. Boy-
lece 1900’li yillara gelindiginde, 1908’e dogru aydinlar arasinda Tiirk
toplumunun yokolmasina bir tepki olarak topluma doniis egilimi dogma-

132 Bkz. Dogan Avcioglu, Tiirkiyenin Diizeni, C. I, Tekin Yaymevi, Ist., 1998, s. 943 ve 956; Krs. Mehmet
Ali Aybar, Tip Tarihi, C. 1, BDS Yay., Ist., 1998, s. 137-138

138 Bkz. Metin Culhaoglu, “Modernlesme, Batililasma ve Tiirk Solu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Modernlesme ve Baticilik”, Ed. Uygur Kocabasoglu, 2. Bs., C. 3, Tletisim Yay., Ist., 2002, s. 184

1a4 Sefik Hiisnd (B. Ferdi), “Intihabat ve Yoksul ve Orta Halli Smiflar”, Aydinlik, May1s 1923, No: 15, s 384-
385
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ya baslamugtir.*® Toplum da, kismen suur kazanmis, cesitli olaylara yon
verme bilinci gelismis; yani toplum, kendisinin farkina varmistir.™*” Kit-
leleri etkileme sansina en yiiksek oranda sahip olan entellektiieller ise, bu
suur kazanma iradesinin altinda yatan temel dinamik olmustur. Bir baki-
ma bu, solculuk anlayisinin sacayaklar iizerinde ortaya ¢ikiginin, bu kav-
ramlarin 6nce aydinlar nezdinde ortaya cikisiyla baslamisligina agiklik
getirir. Ikinci Mesrutiyet donemi yazarlarmni ilgilendiren temel sorun,
devlete ve topluma canlilik kazandirmaktir. Birgok Jon-Tiirk’e gore, bun-
lar bilirokrat ve subay olduklar1 i¢in devlet, degisimi bagarmanin akla uy-
gun gercekte de tek aracidir. Devletten ¢cok toplum {izerinde duranlar ve
canlilik kazandirmanin araglarini adem-i merkeziyetgilikte, 6zel girisim-

de ve egitimde gorenler ise, Prens Sabahattin’in ¢evresinde toplanmiglar-
dir.'%®

Osmanli Toplumsal Yapisinda Sosyalizmin/Komiimizmin Imkanx..
1908°de ¢ok 6nemli bir doniisiim olarak, Jon-Tiirk Ihtilali ger¢eklesmis
ve Mesrutiyet ilan edilmistir. Tiirkiye’de modern solun dogusu olarak
kabul edilen 1908 Devrimi’nin olusumunda,139 bu aydinin topluma donii-
sii ve toplumun bilinglenmesinin yanisira, ddnemin son on yilindan bu
yana yogunlasan bir asker - sivil muhalefeti ve tavri gelmistir. II. Abdiil-
hamit idaresinin, halk kitlelerine her ne kadar mesru goriiniirse de, bu ke-
simleri kendisinden soguttugu; ordunun bir yandan toplum i¢indeki itiba-
rin1 azalttigl, 6te yandan Alman yardimlariyla maddi giiciinii arttirdig,
devrimin boylece patlak verdigi savunula gelmistir.**°

Mesrutiyet Donemi’nin baslangici, her seyden once her tiir siyasal ve
toplumsal meselenin toplum Oniinde tartisiimasinda bir patlamaya da ta-

135 Bkz. Yalein Kiigiik, Tiirkiye Uzerine Tezler 1908-1998, 3. Bs., C. 2, Tekin Yaynevi, Ist., 1987, 5.591
138 Niyazi Berkes, Tiirk Diisiiniinde Bati Sorunu, Bilgi Yayinevi, Ank., 1975, s. 225

ol Niyazi Berkes, Baticihik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, 2. Bs., Kaynak Yay., Ist., 2002, s. 80; Ks.
Ergun Yildirm, Degisen Din Anlayismin Sosyolojisi 1908-1950, Bilge Yaymevi, Ist., 1999, s. 80

188 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 11. Bs., iletisim Yay., Ist., 2001, s. 186-87; Krs. Metin
Culhaoglu, Bir Mirasin Giincelligi Tarih Tiirkiye Sosyalizm, 3. Bs., YGS Yay., Istanbul, 2002, s. 154

3% Bkz. Mete Tuncay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, 2.
Bs., C. 1, fletisim Yay., ist., 2001, s. 299

140 Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 11-12
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niklik etmistir. Bu tartismalarin yogunlugu, tiireyen yeni yayinlarin sayi-
sinda yansimistir. Eski rejimin son zamanlarinda azalmig olan dergilerin
sayisi, devrimden sonraki yil, otuz kat artmustir.'*" Biitiin bir yeni edebi,
siyasi ve diger tiirden dergiler dizisi yayinlanmaya baglamis ve biiyiik
Geng-Tiirk yaym organlarindan bazilari siirgiindeki yerlerinden Istan-
bul’a nakledilmislerdir. Daha 6nce ¢ikmayan sesler ¢ikmis, alenilesme-
yen fikirler goriinmeye baslamustir.**? Fakat bir handikap olarak Mesruti-
yet sonrasinda, Bati’ya benzemeyi 6ngdéren mesruti ve parlamenter sis-
temle birlikte, gittikce artan sosyal ve iktisadi ihtiya¢ ve baskilar sebebi
ile, taklidin belli baslh rol oynadig1 genis bir siyasi iktibas faaliyetine giri-
silmistir.m3 Yaklasik alt1 yillik bu siire icerisinde, memlekette Bat1 diin-
yasinin sosyal fikirleri yayilmaya baslamistir. Dr. Suphi Etem, sosyalizm
ve kolektivizme dair eserler yayinlamig, Etem Nejat onu takip etmistir.
Dr. Riza Bey, Sosyal Demokrat Partisini kurarken, Niizhet Sabit, sosya-
lizmi savunmak i¢in Vazife adli bir dergi yayinlayarak, bunu sonra bir
gazete haline getirmistir. Baha Tevfik, ayn1 amag ile yayinlar yapmis, fa-
kat bunlar bir siyasi teskilat haline koyamamustir. Sosyalist Hilmi de, ilk
defa Fransiz Sosyalist Partisi gibi is¢i sinifi gayelerine gore Sosyalist
Partisi’ni kurmustur. Bu devirdeki partiler, sosyal demokrat ve radikal
sosyalisttirler. Komiinist egilimde olan Etem Nejat’in yanisira, teorisyen-
leri de bu fikirleri desteklemislerdir.**

d. Osmanh Sosyalizminin/Komiinizminin Referans Kaynaklari

Rusya’daki Ekim 1917 Devrimi, biitiin solcu parti ve gruplar arasinda ka-
tegorik bir siniflanmaya yol agmistir. Ekim Devrimi’ni, boyle bir ideolo-

! Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 186

2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, 7. Bs., Cev. Metin Kirath, TTKY., Ank., 1998, s. 230
13 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler 1859-1952, Arba Yay., ist., 1995, s. 75

14 Hilmi Ziya Ulken, Partiler ve Sosyalizm, Aml Yaymevi, Ist., 1962, s. 60; Sol yaymlar bir yana, ge-
nel anlamda bu donem yaymnciligin en hizli oldugu dénem olmustur. Yalniz yayin alaninda, iki ay
icerisinde 360 gazetenin ¢ikma izni alinmus, te’lif ve terciimeler hizla arttig1 gibi, egitim problemle-
rini ele alan birgok dergi de gikarilmustir. Hasan Ali Koger, Tiirkiye’de Modern Egitimin Dogusu ve
Gelisimi (1773-1923), MEB,, Ist., 1970, s. 220; Abdulhamit Dénemi’nde kitap basimm, gazeteler gi-
bi, sansiir altinda olmasina ragmen, basilan kitap sayist durmaksizin artmstir. Bunlardan en 6nemli-
leri, edebi eserler ile popiilerlestirilmis bilim ve fen eserleridir. Politikadan ve politik diisiinceden ya-
saklanan aydinlar, ya sirf edebiyata ya da bilime dénmiislerdir. Bernard Lewis, a.g.e., s. 185-187;
Ayrica bkz. Ahmet Yiicekok, 100 Soruda Tiirk Devrim Tarihi, Gergek Yaymnevi, ist., 1984, s. 34
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jinin vazgecilmezi olarak goren bazi solcular, digerlerinden ayrilarak
“Komiinist” admi almis ve Ugiincii Enternasyonal’in etrafinda toplanmis-
lardir.**® Cevreledigi kavram, uygarlik kadar eski olmasina ragmen, La-
tince “commu-nis” sdzciigiinden tiiretilen “Komiinizm” deyimim, 1834-
1839 tarihleri arasinda Paris’te kurulan gizli ihtilal 6rgiitlerince tiretilmis-
tir. Genel olarak, miilkiyeti topluma birakan bir goriisii de i¢ine alan,
ekonomik hayatin toplum tarafindan kontrol altinda tutulmasi inancini
veya bunun i¢in gerekli uygulamayi tanimlayan bir anlamda kullanilmis-
tir. Teknik anlamda, sosyalizmden ayrilan komiinizm, biitiin tiikketim mal-
larinin da sahibidir. Komiinizm deyimi, bu tarihi ve genel anlamina ek
olarak, 1840-1872 yillar1 arasinda “kapitalist toplumu zorla devirmek igin
ihtilalci eylem” anlamina biiriinmiistiir."*’

Bir ideoloji olarak Marksizm, liberal ideolojinin temel Onciiliinii, yani
ilerleme kuramini kabul edip ona ¢ok 6nemli iki Ozellik ilave etmistir.
Marks, bu 6zelliklerde, ilerlemenin siirekli olmay1p siireksiz bi¢cimde, ya-
ni devrimle ger¢eklesen bir sey oldugunu diisiinmiis, “iyi” ya da “olgun
topluma” dogru yiikseliste diinyanin nihai asamaya degil de, sondan bir
onceki asamaya ulastigini iddia etmistir.'*® Marksist teoride, “iyl top-
lum”a ge¢isin sartlarini, devlet iktidarimi kullanarak, sinif farklarinin
maddi temellerini ortadan kaldirmak suretiyle kapitalist burjuvazinin bas-
taki yerini alacak olan sosyalist proleterler hazirlayacaklardir. Iyi toplum,
diinyadaki her seyin “herkesten kabiliyetine gore ve herkese ihtiyacina
gore” paylastirilacagi; her insanin, baska insanlardan ve hatta kendi eme-
ginin tlrlinlerinden yabancilasmasinin sona erecegi bir dénemdir.** Bir

145 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 4 -7

148 Bu terim ortak, yani miisterek anlamlarina gelir. Ortakgilik, Osmanlica ismiyle Istirakiyyun demek-
tir. Deyimi, ilk olarak, 1840 yilinda Fransiz Sosyalisti E. Cabet kullanmustir. Bkz. Visali Giinaydin,
Sosyalist ve Radikal Sol Doktrinler Komiinizm: Strateji ve Taktikleri, s. 44; Mehmed Kemal Pila-
voglu, “Sosyalizmin ve Komiinizmin ifade Ettigi Manalar ve Hedefler”, Siyasi Makaleler, Pilavoglu
Kitabevi, Ank., 1989, s. 98

147 M. A. Mannan, Islam Ekonomisi, Cev. Bahri Zengin - Tevfik Omeroglu, Fikir Yay., Ist., 1976 5.73; Ayrica
bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s. 165

1%8 Bkz. Immanuel Wallerstein, “Fransiz Devrimi ve Degismenin Normalligi”, Tarih Risaleleri, Der. ve Cev.
Mustafa Ozel, iz Yaymeilik, Ist., 1995, s. 208

1% Mete Tungay, a.g.e., s. 4 —7; komiinizm bunun teknik adi iken, Marksizm, teorik komiinizme karsilik ola-
rak adlandirlmustir. Bkz. Peyami Safa, “Hangi Komiinizm ?” Sosyalizm Komiinizm Marksizm, 4. Bs.,
Otiiken Yay., Ist., 1979, s. 150
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anlamda, komiinizm, Marksizm’in kabul ettigi nihai bir toplum seklidir.
Bu ag¢idan, Marksist felsefeden ilham alarak onu benimsemek, Marksist
terminolojiyi ve metodlar1 kullanmak da Marksizm’den, yani komiinizm-
den farkl bir sey degildir.

Ayn1 metodu kullanan Marks ve Engels’in ortak eserleri olan Komiinist
Manifesto’da kendi goriislerinin prensiplerini ortaya koymuslar, bu pren-
sipler dogrultusunda kendilerine “ilmi” sifatini taktiklari i¢in ilim adam-
larin1 da ¢gekmeye ugrasmislar ve digerlerini ilmi olmadiklar1 ve titopik
olduklar1 iddiasiyla saf dis1 etmeye ¢alismislardir. Tarihi maddecilik, ilmi
sosyalizm-Marksizm adlar1 ile anilan bu komiinizm, ¢esitli yorumlardan
sonra Sovyet rejimini kuran Lenin tarafindan ele almmustir.”° Fakat
Marks ve Engels’in bilimsellik idddias1 desteklenmemis de degildir. Bu-
na gore, bilimsel bir temele Marksist teori olduk¢a yakindir. Marks, bu
temel lizerinde kapitalizmden sosyalizme nasil gegilecegine dair tarihi ve
nesnel zorunlulugu ortaya koymustur. Aynm sekilde, Marksist teori, ayni
anda, hem felsefe hem mantik, hem diisiince ¢ergevesi, hem diisiince sis-
temi olarak biiytik bir fikir zenginligine sahiptir. Bu acidan; tam ve tutarl
bir felsefe teskil eden, yalniz komiinizmdir. Boylece, Komiinizm, aklin
ve bilimin egemenligini ilan etmis, hatta ¢cogu zaman asir1 bir bilimcilik
havasina biiriinmiistiir."> Engels ise, bu basarida kendisinden ¢ok
Marks’mn paymi vurgulamigtir. Ona gore, mevcut toplum sisteminin ti-
miiniin tizerinde dondiigii eksen, ilk defa Marks’in “Kapital”inde bilimsel
acidan ele alinmis ve sadece bir Alman’in gerceklestirebilecegi kadar bii-
tiin ve dogru olarak incelenmistir.'>

Marksizm’de 6zel bir yeri olan “devrim” ve “teori” ise, Marksizm’in ev-
rensel Olciitlerinin disinda kalmak suretiyle zamana, mekana toplumsal
ve yasal diizeye bagli olmayr ongorecek bir kapalilikla belirginlikten
uzak kalmistir. Bir bakima Marks, Engels ve daha sonra da Lenin, dev-
rimin dinamiklerini teorik ve pratik anlamda gergeklestirmekle birlikte,

150 Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 50
151 Bkz. Maurice Duverger, Siyasi Partiler, 4.Bs., Cev. Ergun Ozbudun, Bilgi Yaymevi, Ist., 1993, s. 345-346

152 Bkz. Frederich Engels, “Marx’mn Kapitali”, Aydinlik, Ocak 1971, Say: 27, s. 230 (21 ve 28 Mart 1968 ta-
rihli sayilarinda Demokratischer Wochenblatt adli dergide yayimlanan Engels’mn “Marx Capital” adlt ma-
kalesinin ingilizce gevirisi)
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bu realite, devrimin evrensel bir teorik klavuz oldugu anlami tasimamus,
Marks, ne anlamda olursa olsun bir “politika teorisi” liretmemistir. Marks
ve Engels’ta devrim teorisi, halihazirda ulagilmis bulunan teorik yapinin,
belirli bir nesnellikteki sinif miicadelelerine 6nceden ya da sonradan uy-
gulanmasidir. Marks ve Engels’ta teori, Avrupa’da sosyalizme gecis
perspektifi iken, Lenin’de, bilingli bir 6ncii kadronun carligi devirme
perspektifidir.®® Lenin’e gore, devrim birinci asama olup, bu asamada
yalnizca kapi agilirken, arkasindan gelen ikinci asama olan sosyalist
asamada sosyalist ekonominin temelleri kurulmalidir. Lenin agisindan,
devrimin herseyin sonu olmadig1 imgesi bununla ilgilidir.**

Sol nitelemenin en énemli arglimani olan “halk”, sosyalist ve komiinist
asamanin uzun vadede “amacg™ gibi goriinmekle birlikte, aslinda daha
¢ok kisa vadede bir arag¢ olarak diisiiniilmiis; islevselligi de, yine sosya-
list toplum diktadorliigiine yol verdigi dlgiide olumlulanmistir. Bir an-
lamda, Marks ve Lenin teorisinde “halk”, sosyalizme hazirlanmigsa dog-
rudan dogruya diktatorliikk asamasindan sosyalist topluma gecilecektir.
Bu, komiinizme gore daha yumusak bir safthadir. Bu safhada biitiin {ire-
tim araclari, demokratik kurallara gére olusan devletin elinde olacaktir.
Kisaca bu devre bir devlet sosyalizmi devresidir. Sosyalist toplum, ko-
miinizmin bir iist safhasi olan komiinist topluma doniisecek, bu asamaya
varildigr zaman artik devletin zorlamasina gerek kalmadan devlet yok
olup bitecektir. Clinkii artik toplum Szmﬁzzdlr.155 Bu donem hem {iretim
araclari, hem de tiiketim mallar i¢in, 6zel miilkiyetin s6z konusu olma-
dig1 bir donemdir. Bu son asamaya varmak i¢in de gegici olarak bir SOS-
yalist devreden gegme zorunlulugu vardir.

Komiinizmin “halk™ yaklagimia genel soldan ayr1 olarak getirdigi bir
baska ac¢1, onun aragsalliginin 6tesinde halk katmanlarinda bi¢imlenmis
olanin, aslinda, olmas1 gerekene yerini terketmek suretiyle, sosyolojik bir
jakobenizme sartlanmasiyla netlik kazanir. Bu, Marksizm’in politik ve
ekonomik olmak yaninda, sosyalizmden ayri1 olarak sosyolojik yoniinii de

158 Metin Culhaoglu, Bir Mirasin Giincelligi Tarih Tiirkiye Sosyalizm, s. 78-79

154 Bkz. Coskun Adali, “Tiirkiye Tezleri”, Sosyalizmin Sorunlari Uzerine Agilim Tartismalari, Sorun Yay.,
Ist., 1992, 5. 60
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ortaya ¢ikarmistir. Yani, tiim toplumlarin sosyal hayatina ve onun belli
baslt kurumlarina karigmis, kendi agiklamasina gore orgiitlenmis, boylece
psikolojik olaylar gibi**® aile, din, hukuk, okul ve diger biitiin kurumlarin
Marksizm’e gore sekillenme zorunlulugu vurgulanmistir.™’ Bu nokta,
Komiinizm ve sosyalizm’in ayrisma alanlarindan biri olarak da belirgin-
lesmistir. Bu ikisi, toplumlarin kiiltiirleri ve bu kiiltiirlere bakis agisinin
yumusak ya da katiliklariyla, olumlu veya olumsuzluklariyla etkileyen
ideoloji olmalariyla farklilasmuslardir.*®

Komiinizm’in bir diger anahtar terimi olan “devlet” ise, iktidar iligkisinin
katilig1 6l¢iisiinde merkezi konumunu totaliter durusuyla pekistirmis ve
“ideal toplum”a giden siirecin hakimiyet araci olma goriintiisii ¢izmistir.
Uretim hedeflerine, devletin istedigi amaglara gére yon verilmis, devlete,
savag araglari, liretimini veya kitlenin hayat standardini yiikseltme fonk-
siyonu yl'iklenmistir.159

Boylece, “devlet’le ayrilmaz bir biitiinliik igerisindeki Marks’in, ug sol-
culugunun bu merkezi iktidar iligkisi konumu, komiinizm ve siyasal et-
kinligin basatligiyla belirginlesmistir. Ve bu siyasal etkinlik, Mark-
sizm’in tek gerceklesme bigimi olarak ortaya ¢ikmustir.*® Bununla birlik-
te bu etkinligin son tahlilde belki de kacinilmaz olarak ihtilalci bir siya-
sallig1 da beraberinde getirecegi, boylece Marksist terminolojide dnemli
bir kavram olan anarsizmin olusmasina neden olacagi diisiincesini do-
gurmustur. Marksizm’den esinlenerek dogan radikal sol bir doktrin olan
anargizm ise devleti, hiikiimeti, 6zel miilkiyeti, dini, aileyi, kisaca teski-
lath biitiin kurumlar1 liizumsuz ve somiirme aleti olarak gormiis ve bunla-
rin toptan kaldirilmasini isteyerek bunun i¢in savasilmasi gerektigini sa-
Vunmustur.161

1% M. A. Mannan, a.ge., s. 76

156 Biinyamin Solmaz, “Dinin Toplum ve Kiiltiir Uzerine Etkileri”, SUIFD, Yal: 1996, Say: 6, s. 138 - 139

157 Al Bulag, Cagdas Kavramlar ve Diizenler, 2. Bs., Diisiince Yay., Ist., 1977, s. 95; Krs. Visali Giinaydin,
a.ge.,s. 44

Nurettin Topgu, Komiinizm Karsrsisinda Yeni Nizam, Milliyetgiler Dernegi Nesriyati, Ist., 1960, s. 21

159 Bkz. Raymond Aron, Demokrasi ve Totalitarizm, Cev. Vahdi Hatay, KBY., Ank., 1976, s. 377; M. A.
Mannan, a.g.e., s.77-78

180 Metin Culhaoglu, a.g.c., s. 26
181 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 99; Visali Giinaydmn, a.g.e., s. 24
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Sosyalist ve sosyalizm kelimelerinin, 19. Yiizyil’m ilk yarisiin ikinci
¢eyreginde, ilk defa ingiltere’de kullanildigma dair yargilarin yamsira,'®?
once, Italya’da kralc1 anlaminda; daha sonra Ingiltere’de Robert Owen,
Fransa’da Louis Reybaud ve Pierre Leroux tarafindan kullanildig: da be-
lirtilmistir.'®® Sosyalizmin, kavramsal tarihine iliskin bir diger degerlen-
dirmede, kelimenin ilk olarak 1826’da Ingiltere’de Owen’in takipgileri
tarafindan “Co-operative Magazine”de kullanildig1; Fransa’da ise, ilk de-
fa 1832°de Claude Henri de Rouvroy ve Kont de Saint-Simon’un takipgi-
leri tarafindan “Globe”de zikredildigi ifade edilmistir."**

Solun, komiinal yapiy1 hedefleyen ve “sol’un uglasmasi” olarak ayrigtiri-
labilecek siirecin, komiinist toplum dncesine denk diisen sosyalizmde tar-
tigma noktasi, birey ile komiinizmde ortadan kaldirilmas: gerekli goriilen
devlet arasinda yer tutan “toplum”dur. Miilkiyet esasinin toplumlasma-
sinda 6ziinii bulan sosyalizm, bireyselligin insanin hiirriyetini yokeden,
Ozglrliigiinii zedeleyen bir realite oldugu iddiasina karsin, toplum temelli
pratiklerin reel politigine dayanmistir. Boylece, her tiirlii tahakkiime
meydan okuma iddiasindaki sosyalizm, insan1 insana kul koéle eden her
tiirli girisim ve davranisa karsi da bir refleks iddiasinda olmustur. Bu se-
beple de, mevcut kétii sosyo-ekonomik sartlarin bir iiriinii olarak belli bir
sosyal tabana oturmustur. Sanayilesme, kentlesme, isci ve iicretli kesim-
lerin artmasi, devletin dinden arindirilmasi, genel oy hakkinin yaygin-
lagmasi, kamu giicliniin niifuz alaninin genislemesi gibi faktorler, Avru-
pa’da sosyalizmin gelismesinde etkili olmustur.®

Marks’1n, her seye devletin sahip olmasi diisiincesini 6rnek alan ekono-
mik bir sistem olarak sosyalizm,™®® hemen biitiin sekillerinde,*®’ ortak bir

182 K erim Sadi, a.g.e., s. 165; Mehmed Kemal Pilavoglu, a.g.e., s. 98
163 BKkz. Cemil Merig, “ Politikadan Sosyolojiye”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 115

184 Bkz. Fethi Tevetoglu, “Komiinistlerin Maskesi Sosyalizm”, Komiinizme ve Komiinistlere Kargi Tiirk Ba-
smu, Fasikiil 1, Ank., 1965, s. 44

185 Davut Dursun, a.g.e., s. 110-111
166 Raymond Aron, a.g.e., s. 378

167 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 158-160; Kerim Sadi, a.g.e., s. 196; Cemil Merig, “Materyalizm ve Sos-
yalizm”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 44; Aydin Yal¢in, “Hiirriyetci ve Ihtilalci Sosyalizm”, De-
mokrasi, Sosyalizm ve Genglik, Ak Yay., Ist., 1969, s. 135; Sadun Emrealp, Sosyal Demokrasiden Sosyal
Demokrasiye, s. 40-41
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anlayigla ferdi miilkiyetten ortak miilkiyete gec¢is diye tarif edilebilir.
Sosyalizme gore, dnemli olan miilkiyetin sosyallestirilmesi olup, asamali
olarak devletin eline ge¢mesi ise sonraki asamadir.'®® Bu noktada, sosya-
listler ikiye ayrilmiglardir. 19. Yiizyil’dan 6nce ortaya konulan bdliigmeci
sosyalizm, sadece topragin fertler arasinda esit olarak bdliinmesini iste-
mig, modern sosyalizm ise, ancak biitlinii ile fert tarafindan yapilan ve
yalniz bir fert tarafindan kullanilan esya hakkinda ferdi miilkiyeti kabul
etmistir.®® Modern sosyalist doktrinler, Bu anlamda, bireyi asil olarak
ele alan bireyci goriise karsi toplumun tstiinliigiinii; amacin toplum, bi-
reyin de bu amaca ulasmada bir ara¢ oldugu goriisiinii s&vunmuslardm”o

Fakat sol agisindan iiretim araglarinin fert karsisinda mutlak topluma ma-
ledilme egilimi, “birey”in hi¢bir sey ifade etmedigi anlamina gelmemis,
aksine toplumsalligin hedef olarak belirlendigi sosyalist diisiince bigi-
minde toplumun zorunlu pargasi olarak “birey”’in, anlamini “insan”da bu-
lan deger Olciisiiyle vazgecilmez oldugu ifade edilmistir. Buna gore sos-
yalizm, insanin eylemli bir varlik olarak etkinliklerinin zenginlesmesini
esas alan, onu kendi kaderine daha fazla hakim kilmay1 hedefleyen ve bu
ozellik ve hedefi, tek tek tiim insanlara yaymaya ve onlar1 bu temelde esit
ve esdeger kilmanin miicadelesini veren bir akim olarak goriilmiistiir. Bu
agidan, sosyalizm, “ahlak” ya da “eylem”, ya da insanin kendini gergek-
lestirmesi zemininde temellendirilmis, ¢linkii, kapitalist mantikta, tiim bu
kavramlarla ilgili olan “esitsizligin” herhangi bir sekilde ortadan kaldi-
rilmas1 miimkiin goriilmemistir. Oysa kapitalist mantigin aksine sosyalist
diisiiniin hedefinde eylemli bir varlik olarak “insan”n varoldugu diisiin-
cesi hakim olmugtur.*™

2 13

Boylece sosyalistler “insan”, “insana 0zgli degerler”, insanin ontolojik
durusuyla dogal olarak sahip olmasi1 gereken hiirriyetine 6zgii vasiflarin
madde etrafinda ¢éziimlenmesi ve “sol”a yliklenmek istenen edimlerin de
bir sonraki agamasi olarak, sosyalizmin daha 1yi bir gelir dagilimi sagla-

1%8 Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s.151

169 Nurettin Topgu, a.g.e., s. 17

0 visali Giinaydin, a.g.e., s. 8-9

1 Bkz. Omer Laginer, “Tiirkiye’de Sol ve Sosyalizm”, Omer Laginer ile Tiirkiye’de Sol Uzerine Séylesi,
Roportaj: Cemalettin Hasimi ve Murat Giizel, Tezkire, Y1l: 11,2002, Say:: 26, s. 163-164
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yacagimi iddia etmislerdir.'’? Ciinkii, esas olan “emek”tir. Jaures’e gore,
toplumcu miilkiyetin kapitalist miilkiyetin yerini almasi, kolelikten kur-
tulmus, tiim tiretim araglarinin ve degerlerin mihenk tasi olan emektir."®
Bu noktada, sosyalizm’in ¢ikis noktasinda, belirleyici olarak 6n plana ¢i-
kan “esitlik” i¢in miicadele olgusu kendini gostermis, bdylece, sosyalizm
icinde “miicadele” kavraminin biiyiilk bir agirligi sézkonusu olmustur.
Ciinkii sosyalizm, varolan diinyada temel ve yapisal bir haksizlik oldugu
tesbitinden yola ¢ikarak bu haksizlig1 ortadan kaldirma miicadelesinin
bayragini agtig1 iddias1 tasimistir. Buna gore, haksizlik ve somiiriiniin ta-
rih boyunca olusmus siuflarin varligindan ileri geldigi belirtilmis, dyle
ki toplumlarin gorece durgun, olaysiz dénemlerinde bile siniflarin miica-
delesinin durmadig1 ve ortadan kalkmadigi, siifin varliginin ise, miica-
delenin 6nkosulu oldugu ifade edilmistir.*™

Sosyalist goriisle komiinist yaklasgimlar arasinda, yumusaklik sertlik aci-
larindan oldugu kadar, insani hasletler baglaminda da ciddi yorum farkla-
rinin varlhigr s6zkonusu edilmistir. Bu acidan, sosyalizmde “sosyal ada-
let” fikrine gotiiren biitiin insani ideal ve ahlaklardan faydalanmak sarttir.
Onun goziinde hiirliik, esitlik, kardeslik ve adalet prensipleri ayni derece-
de degerlidir. Sosyalizm, bu ugurda dinlerden faydalanarak, ahlaki daya-
nigma teskilatlar1 kurmustur. Komiinizmin aksine, insani sahsiyetin hiir-
liigii prensibine daima sadik kalmis, baskiyr ve zorlamay1 reddetmistir.
Sosyal adalet gayesine, ancak 6gretim ve egitimle, halki yetistirmekle,
sosyal reformlarla, farkli toplumsal siniflarin teskilatindan faydalanarak,
onlara uymak suretiyle ulasilacagma inanilmis,"”> bu noktada sosyaliz-
min, reformcu eylemi, propagandayi1 ve sendikaci bir teskilatlanmayi esas
aldig savunulmustur.'’

2 M. A. Mannan, a.g.e., s. 66

173 Bkz. Jean Jaures, Sosyalist Anlays - Sosyalizm Tarih Laiklik -, Cev. Arslan Bager Kafaoglu, Yiicel Tun-
cer, Toplum Yay., Ank., 1966, s. 27

Murat Belge, Sosyalizm Tiirkiye ve Gelecek, 3. Bs., Birikim Yay., Ist., 2000, s. 65-66; Sosyalizm’in bu
iyimserliginin yaninda, buna karsit goriis one siirenler de yok degildir. Ornegin, Max Weber’e gore, Sos-
yalizm, igleri daha kotiiye gotiirecektir. ¢iinkii biirokrasiyi yayginlastirmaktan bagka bir seye yaramayacak-
tir. Bkz. Anthony Giddens, Sosyoloji, —Elestirel Bir Yaklasim -, 4. Bs., Cev. M. Ruhi Esengiin - Ismail

Ogretir, Birey Yaymecilik, Ist., 1997, s. 86; Ayrica bkz. Erol Giingdr, Islamim Bugiinkii Meseleleri, s. 136
17 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 92; Jean Jaures, a.g.e., s. 28-30; Nurettin Topeu, a.g.c., s. 22
176 Bkz. Jean Jaures, a.g.e., s. 48 vd.
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Bununla birlikte, sol yonelimin uclagmasi olarak hem sosyalizm hem de
komiinizm, modern tarihsel gelisme aractyla agiklanmiglardir. Teori ola-
rak, ilke bakimindan insanlarin dogal esitligini koyarak ve insanlarin bi-
¢imlenmesinde ¢evre tarafindan oynanan kesin rolu vurgulamaislar, sosya-
lizme yol agmis bulunan 18. Yiizyil materyalizminin toplumsal egilimin-
den kaynaklammlslardlr.177 Fakat sosyalizmin amaci, ana iiretim sektorle-
rindeki miilkiyetin kamulastirilmasina dayanan siifsiz bir toplum olmus,
diinya vatandashig1 ve ozgiirliik diisiincesi ise, sosyalizme dogru ilerle-
mek i¢in, hangi yollar1 benimsemis olursa olsun, komiinistlerden farkli
olarak, tiim sosyalist okullar1 i¢in gegerli olan bir diisiince olarak goriil-
mﬁstﬁr.l78
kendisiyle demokratik usiiller arasindaki ayriliga da damgasint vurmus-

Komiinizm’in proleterya diktas1 ise, sosyalizmle oldugu gibi,

tur. Bu durum, solun dereceleme sistematiginde, merkeze en yakin ve
demokratik imgeleri, belki de en fazla igsellestirmis olan sosyal demok-
rasi i¢in de, komiinistlerle arasindaki temel ideolojik ayrilik noktasi ol-

17
mustur. S

e. Batr’lh Paradigmanin Yiikselisi: Bati’nin Yiizyillardir Diisledigi intikam

Utopik sosyalizme gelince, Saint-Simon, sosyalizmi kapitalist sonrasi
dénemin titopik bir projesi olarak savunmus, referansi ise bir organik do-
nem olarak Orta Cag’in topluma tinsel ve toplumsal agilardan diizen
vermeye calisan anlayisi olmustur. Ve boyle bir donem geri getirilmeli-
dir. Yeni bir diisiince sistemine, yani pozitif bir felsefeye ihtiya¢ duyul-
mustur. Tecriibe ve bilime dayali bir sistem gereklidir. ** Ancak Simon,
sosyalist projeyi gerceklesebilir bir olgu olmaktan 6te, bir ideal olarak
gordigii icin sitopik sosyalist™* olmakla sinirh kalmustir.'®? Pozitivist yo-

77 Karl Marx - Friedrich Engels “Kutsal Aile”, Karl Marx - Friedrich Engels, Kutsal Aile ya da Elestirel Eles-
tiri’nin Elestirisi, Sol Yay., Ank., 1976, s. 307; Krs. Francis Fukuyama, Tarihin Sonu mu?, Cev. Yusuf
Kaplan, Tarihin Sonu mu? Der. Mustafa Aydin-Ertan Ozensel, 3. Bs., Vadi Yay., Ank., 2002, s. 23

18 Alpaslan Igikly, “Kemalizm ve Sosyalizm”, Der. Ilhan Azkan, Ulusal Sorunlar ve Demokratik Coziim Yol-
lar1, Ekin Kitabevi, Ist., 2001, s. 326

179 Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni Diin-Bugiin-Yarmn, C. II, Tekin Yayinevi, Ist., 1998, 5.1030 -1032

180 Frank Thilly, Felsefe Tarihi, Cev. Ibrahim Sener, Sistem Yaymeilik, Ist., 1995, s. 136

181 Douis Blane’in gdriisii ve Blanqui’nin Blanquisme adi ile tanman gériisiinde ortak zellik, onlarn serma-

yeyi sosyalize etmek istemeleri ve bu gayeye ulagmak i¢in, gelecege ait zihni planlar kurmalariyla agtiklari
fikir yoluna Ideoloji ve hayali planlarindan dolay1 ekollerine, Utopik Sosyalizm denmistir. Bkz. Hilmi Ziya
Ulken, a.g.e., s. 49; Krs. Nurettin Topcu, a.g.e., s. 17-18; Onlarm hayalciligine istinaden bu ismi Marx
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niiyle bilimin dine, ya da her tiirden metafizige kars1 bir zafer elde ettigi-
ni belirterek mutlak tekamilii savunan Saint-Simon, Galile’nin mahkum
ediligini refere ederek, dinbilimcilerin, fizikgilere kars1 giristikleri savasi
kaybettiklerini ve Tanr1 esiniyle hareket eden dinin, bilime yerini vermesi
gerektigini sdylemistir. Prodhon ise, daha da ileri giderek reformdan beri
katolikligin sadece gii¢ kaybettigini ileri siirmiis, dinin yakinda yok ola-

cagmi ve yerini bilime birakacagini savunmugtur.

Icerikleri acisindan bakildiginda, her fikir ve kurum gibi sosyalizm de,
zamana ve medeniyet diizeyine gore degisikler arzetmis, sdzgelimi, igine
dogdugu 19. Yiizyil’in hakim milliyet¢iligine karsi, enternasyonalist bir
durus sergilemistir. Ulusal ayrimlari, kiiltiirel 6zgiilliikk olarak anlamuis,
hangi devletin uyrugu olursa olsun, biitiin diinya iscilerinin sinifsal daya-
nismalarini, en 6nemli etken olarak algﬂamlstlr.184 20. Yiizyil’in sonla-
rindan itibaren ise, giiniimiize damgasini vuran teorilerde meydana gelen
degisiklik, insanlar1 ve toplumlar1 genel kabul goérmiis ve birbirinin sege-
negi olmus goriisleri, diisiinceleri ve ilkeleri gdzden gegirmeye itmistir.
Boylece, sol goriislerde énemli bir tartisma agilmustir. Oyle ki, sol bir
devlet diizeninin evrensel dlgekteki Onciisli ve simgesi olan bir toplum,
“sosyalist” sozcligiinii, resmi adindan ¢ikarma girisimlerini baslatmis, bu
durum ise, birgok kisi tarafindan “solun 6limii” olarak yorumlanmis-
tir 1

Sozgelimi Borist Yeltsin’e gore, lilkesi Marksizm tecriibesini uygula-
makla ciddi bir talihsizlik yasamis ve bu tecriibe Marksizm’e diinyanin
hicbir yerinde yer olmadigin1 kanitlamig, bu durum Rusya’y1 uygar iilke-
lerin izledigi yolun disina ¢ikarmistir. Bu, Rusya niifusunun yiizde kirki-
nin yoksulluk smirinin altinda yasamasinda ifadesini bulmustur.'®® Rus-

vermigtir. “Biri yer biri bakar, kiyamet ondan kopar” anlayis1 ¢ercevesinde amag, iginde biitiin fertleri yi-
yen ve birbirlerine bakmayan fertlerin bulundugu bir toplum vucuda getirmektir. Utopik Sosyalistlerin ha-
reket noktasi budur. Bkz. Visali Giinaydmn, a.g.e., s. 13

182 mer Caha, Dért Akim Dért Siyaset, Zaman Kitap, Tst., 2001, s. 143-144
183 Albert Bayet, Dine Kars1 Diisiincenin Tarihi, Cev. Cemal Siireya, Varlik Yaymevi, Ist., 1970, s. 118

184 Mete Tungay, “Cumbhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuri-
yet’e Devreden Diisiince Mirasi Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 296

18 Hasan Biilent Kahraman, Sosyal Demokrasi Tiirkiye ve Partileri, imge Kitabevi, Ank., 1993, s. 58
18 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, 2. Bs., Cev. Ziilfii Dicleli, Giin Yayncilik, Ist. 1999, s. 100
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ya’nin elinde ¢ok genis topraklar ve bu topraklarda sonsuz dogal kaynak-
lar bulunmasina ragmen, iilke, varlik i¢inde yokluk c¢ekerek, bir kiskag
yagsamis ve halkla yonetim arasindaki baglar1 kopararak komiinist diya-
lektik altiist olmustur.187

Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” tezi ise, bu olaydan hem beslenmis, hem
de olaya tuz biber ekmistir. Fukuyama’ya gore, Bat1 ve Bat1 diisiincesinin
zaferi, herseyden once, Bati liberalizmine alternatif oldugu varsayilan
sistemlerin biitiiniiyle sona ermesi olayinda kendisini gostermistir. Her ne
kadar liberal zafer, esasen diisiince veya biling alaninda ger¢eklesmis ve
gercek ya da maddi diinyada heniiz tamamlanmamissa da, insanoglunun
ideolojik evriminin son noktasina ulasmasina ve insani yonetim seklinin
son evresi ve alternatifsiz olan Batili liberal demokrasinin evrensellesme-
si anlaminda tarihin sonuna taniklik edilmistir.'®®.. Boylece, genelde sol
ideolojinin ¢ikmazlara girmesinin ana nedenlerinden biri, kuskusuz libe-
ralizmin amansiz atagi olmustur. 20. Yiizyil’da komiinizmle son derece
cetin bir savasa giren liberal Bati, herseyden 6nce komiinizmi bir tehdit
olarak algilamis ve bu tehdide karsi liberal diisiin ve pratigini koruma
adma tedbirini almigtir. Bati, artik 20. Yiizyil’in son ¢eyreginde komii-
nizmi “kotli” olarak gormiis, bu kotliden kurtulmak suretiyle de “iyi”
olan bir takim seyler elde ettigine inanmistir. Bat’li anlayisa gore, ko-
miinizm tehdidi, igsel bir tehdit olmaktan ¢ok, disaridan gelen bir tehdid-
dir ve Bati, digsal olan bu tehdidi, kendisini disipline etmek suretiyle ber-
taraf etmesini bilmistir.'®® Oyle ki, bu durum, sayet yasamis olsaydi
Marks’1 bile tirkiitecek bir hal almigtir. Marks, Manifesto’yu yazdiginda
kapitalist sistemin ¢okiisiinii beklerken, kapitalist sistem, 20. Yiizyil’in
ilk yarisindan itibaren, esitsizligin ortadan kaldirilmasi ve simifsal ezil-
misligi yokeden pratikler de dahil en biiyiik genisleme dénemine girmis,

187 Murat Culcu, Spekulatif Marjinal Tarih Tezleri, 6. Bs., E Yay., ist., 2000, s. 329
188 Erancis Fukuyama, Tarihin Sonu mu?, s. 22-23; Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, s. 61

189 Allen Bloom, Fukuyama’nin Makalesi Uzerine, Cev. Yusuf Kaplan, Tarihin Sonu mu? Der. Mustafa Ay-
din - Ertan Ozensel, 3. Bs., Vadi Yay., Ank. 2002, ss. 52 - 54
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buna bagl olarak Marks’in, is¢i sinifinin yoksullasmasi ve orta sinifin
yokolusuna dair tahminleri de ¢ikmamustir.'*

Tim bu tecriibeler ise, liberalizmin alternatifsizligi gibi bir zorlamayi
giindeme getirmistir. Fakat liberalizmi, alternatifsiz olarak okumada baz1
sorunlar da kendiliginden ve komiinist olmayan bloktan gelmistir. Buna
gore liberal demokrasi, evrensellesmemis ve ebedilesmemistir. Komii-
nizmin artik 6li oldugu dogru olmakla beraber liberal demokrasi Rusya
ve Batr’li olmayan diger tiim diinya llkelerinin tek alternatifi olmamis-
tir.®! 20. Yiizyil'in ikinci yarisinda ortaya ¢ikan olaylara bakildiginda,
bu olayin gergekligi kendisini hissettirmistir. Liberal olusumun anlami,
diizen olusu ve etkinligi sorgulanmaya baslamistir. Ozellikle tek tiirden
olus, alternatifleriyle ve birbirini dengelemek suretiyle varolan diinya ta-
rihi agisindan sorunlu goriilmiis, altrnatifsiz bir diinya tasarimi ise, risk
tagityan bir olusum olarak algllammls‘ur.192 Zaten gelecege bakildiginda
da, liberalizmin alternatifsiz ve yegane basat ideoloji olmadig1 goriin-
mektedir. Nihayet yasadigimiz donemin 6zelligi, Bat1 diinyasinda otoriter
ve relativist zihniyetlere dayanan sosyalizm ve liberalizm giiglerini yiti-
rirken, demokrat bir zihniyet {izerinde yiikselen bir ideolojinin yaratilima
cabasinin varligi olrnustur.193

f. Osmanh Sosyalizminin Bati’ya Kars1 Direnisi Ama Batih Paradigmalarla

19. Yiizy1l sonunda ve 20. Yiizyil basinda, Cermen asilli iilkelerle Is-
kandinav iilkelerinde Marksist egilimli sosyalist akimlara “demokratik
sosyalizm” ya da “sosyal demokrasi” ismi verilmistir. Rusya’da sosyalist
ihtilalden sonra ve Komdiinist Partisi’nin kurulmasindan bu yana, “sosyal
demokrasi” kelimesi, sol kanat sosyalist akimlarina karsit olarak “ilim/i
sosyalizmi” belirtmek icin kullanilmistir. Marksizm’i benimsemekle bir-

1%0 Sidney Hook, 100 Y1l Sonra Komiinist Manifesto ( New York Times Magazine 1 Subat 1948), Ben B. Se-
ligman, Cagdas Diisiincenin Kuruculari, Cev. Sinan Altiparmak, Yeryiizii Yaymevi, Ank., 2003, s. 94-95;
Kirs. Karl Popper, Agik Toplum ve Diismanlari, 4. Bs., Cev. Harun Riza Tepe, C. 2, Remzi Kitabevi, Ist.,
2000, s. 171

191 Gertrude Himmelfarb, Fukuyama’ya Cevap, Cev. Yusuf Kaplan, Tarihin Sonu mu? Der. Mustafa Aydin-
Ertan Ozensel, s. 62

192 Mustafa Aydin, Liberalizmden Giivenlikei Sisteme: Bati’mn Tarihi Yeniden Kurgulayist, Tarihin Sonu
mu? Der. Mustafa Aydin - Ertan Ozensel, s. 295

108 Etyen Mahgupyan, ideolojiler ve Modernite, 3. Bs., Patika Yaymcilik, Ist., 2000, s.172
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likte, bu teorinin ihtilal fikirlerini reddederek iktidara mesru vasitalarla
gelinecegi diisiiniilmiistiir.'** Bu anlamda sosyal demokrasinin ¢ikisini
da, Marks’ta aramakta bir sakinca yoktur. Bunun temelinde varolan nes-
ne ve olgulardaki esitsizlik algisinin, Marks’1, esitsizlikleri i¢inde yan
yana varolup gelisecekleri bir yapiya yerlestirme ugrasina sokmustur.
Marks’ta sosyal demokrasi, devrim siirecindeki esitsizliklerin pes pese
gozlemlenmesine dayanan, bir bakima, bu esitsizlikleri tek bir 6rgiit ca-
tis1 altinda legallestiren bir kavramdir.*®

Soldaki devrimci radikal goriislere karsin, parlementer demokrasi temeli
izerinden, is¢i haklarini iyilestirmekle yetinen 1limli bir sol anlayis ola-
rak sosyal demokrasinin énemli temsilcilerinden biri olan Eduard Berns-
tein, Marks’in proleterya diktatorliigline dayali sosyalist projesi yerine,
kapitalist ekonomi ve kapitalizmin siyasal projesi olan demokrasiyi yik-
madan, bu sistem i¢inde kalarak, emekgi siniflarin durumunu iyilestirme-
ye doniik goriisler gelistirmistir.’® Teorik olarak Marksist ¢izgide kal-
makla birlikte, sosyal demokrasi anlayiginin en 6dnemli temsilcilerinden
biri olan Kautsky’ye gore ise, biri amag, digeri ara¢ olarak sosyalizm ve
demokrasi, birbirinden ayirdedilemez iki deger olup, demokrasi olmadan
sosyalizmi, proleterya kurtulusu icin bir ara¢ olarak diisiinmek imkansiz-
dir.”" Bu anlamda Kautsky, proleteryanin, ancak demokrasinin etkisiyle
sosyalizmi gerceklestirebilecek olgunluga ulasabilecegini ve demokrasi-
nin proleteryanin olgunlugunu dl¢gmenin en giivenilir aract oldugunu ifa-
de etmistir.*®® Bununla birlikte Kautsky, sosyal demokratik argiimanlarin
yanisira sosyal demokrat anlayisin Marksist koklerinden kopmamas1 ge-
rektigini ve dogal siirecin isledigini savunmugtur.'*®

Genel olarak bakildiginda Sosyal Demokrasi, liberal demokratlarin elzem
gordiigli kanun 6niinde esitlik, yasal hiikiimet, temel hak ve hiirriyetler,

19 Visali Giinaydn, a.g.c., s. 14

1% Sadun Emrealp, a.g.e., 5. 42
1% mer Caha, a.g.e., s. 152; Hasan Biilent Kahraman, A.g.e., s. 77

197 Karl Kautsky, “Proleterya Diktatorliigii”, Cev. Ahmet Evrim, Sosyalist Siyasal Diisiiniig Tarihi II, Der.

Mete Tungay, Bilgi Basimevi, Ank., 1976, s. 544
198 Karl Kautsky, a.g.m., 5.554
199 Karl Kautsky, a.g.m., s. 552
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giicler ayirimi, aragsal devlet gibi temel ilkeleri esas olarak kabul etmis-
tir. Devlet¢i bir anlayisa sahip olan sosyal demokrasinin devletgilik dii-
stincesi, sosyalist ve fagistlerde oldugu gibi Tanrisal bir varlik degil,
aragsal bir kurum olarak kurgulanmistir. Devlet, aragsal bir kurum olma-
nin yani sira ayni zamanda bir refah kaynagi olarak da goriilmiistiir. Sos-
yal demokratlar acisindan, devletin ekonomik hayat i¢inde yer almasinin
ana amaci da, sosyal adaleti saglamak‘ur.200 Fakat uzun vadede bu amag,
kendisine ulasilmada ara¢ olarak belirlenen olgularin, amag olarak algi-
lanmasiyla amagsal niteligini kaybetmistir. Bir bagka deyisle, “amag” ile
“ara¢” arasindaki diyalektik iliski, sosyal demokrasinin kuramsal se¢me-
ciligi ile sulandirilmis, sonucta da, amag¢ ugruna siirdiiriilen miicadelele-

. o o 201
rin bir “ara¢” olmaktan ¢ikip “amag”a donlismesi s6z konusu olmustur.

Sosyal demokrasi, 20. Yiizyil’in sonu itibariyle Bati Avrupa’da neredey-
se etkin bir muhalifi kalmamis ve ortak kabul gdren bir politik tercih ve
bir diisiince sistematigi ile biitliinlesmis olarak goriilmesine ragmen,202 li-
beral Bati’nin, toplum ve devlet nezdindeki pratikleri nedeniyle, kendi
sOylemini yeniden gozden gecirerek saglam temeller arayisina girmistir.
Bu noktada, 6zellikle demokratik solun, dort elle sarildigi ve umut besle-

digi ana argiiman “Uigiincii yol” olmustur.

Boylece “ligilincii yol”, son yillarda sosyal demokrasinin yeniden canlani-
sin1 simgeleyen terim haline gelmistir. 1950’lerde bazi sosyal demokrat-
lar, kendilerini Amerikan serbest piyasa liberalizmi ile Sovyet komiiniz-
mi arasinda, ti¢lincii yol denen bir ideolojinin savunucular1 olarak gor-
miislerdir. Ugiincii yol, sosyal demokratik gelenekler iizerine kurulmus
ve hatta yeniden canlandirilmis ve modernize edilmis sosyal demokrasi-
nin kendisi olarak,?® diinyadaki son degisimlere yanit verebilme ugrasiy-
la merkez sol degerlerin bu degisimlere uyarlanmasi ve solun geleneksel
kategorilerini ve ilkelerini savunmaya yonelik bir girisim seklinde deger-

29 Smer Caha, a.g.e., s. 155-156
201 Sadun Emrealp, a.g.e., .43
202 Bkz. Hasan Biilent Kahraman, a.g.e., s. 32

203 Bz Anthony Giddens, “Ugiincii Yol Politikalarr”, (;ev. Murat Cemal Yalgintan, Ugiincii Yol Arayislari ve
Tiirkiye, Haz. Murat Cemal Yalgintan, Biike Yay., Ist., 2000, s. 13-14
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lendirilmistir.?** Ugiincii yol’un ilk uygulamalarimin sonuglari Avrupa iil-
kelerinde ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Bu yeni akimin yaptigi, ideolojik
giindemi ele alip, onu yeniden insa ederek sol ad1 altinda sagda kutuplas-
tirmak olmus, bdylece li¢lincii yol’un bir alternatif olmadigi, kapitalizmin
stirekliligi icerisinde degerlendirilmesi gereken bir sdylem oldugu agiga
glkmlstlr.205

Sosyal demokrasi baglaminda, Tiirkiye 6zeline baktigimizda goriinti yi-
ne solun her versiyonuna paralel bicimde gelisim parametreleriyle oy-
dagmaktadir. Yani, u¢ solda oldugu gibi kendine 6zgiiliikk sergilemistir.
Tiirk sosyal demokrasi tarihine iligkin ¢dziimlemeler, olumlu ya da olum-
suz, odak noktasini 1960’larin ortalarindan baglayarak, sosyal demokra-
sinin bayraktarligini yapma iddiasindaki CHP’yi yerlestirmis olup,?®® bu
tarih hemen hicbir noktada CHP geleneginden kopmayr 6ngdrmemistir.
Aksine sosyal demokrasi, CHP’nin ve onun tarihi i¢inden tiiremistir. Ve
Tiirk sosyal demokrasisinin olusum tarihi, ortanin solu kavraminin bira-
Kilip, yerine demokratik sol kavraminin yerlestirildigi donem olan
1970’lerde tamamlanrms‘ur.207 Bu dénemin 6nemi, tarihsel kusagi igeri-
sindeki CHP’nin yansimalar1 olarak bakilan Inénii’lii sol egilimli sonraki
donem anlayislar1 olmasidir. Ortanin solu ve sosyal demokrasi trendinde
Cumbhuriyet Devri, ideolojik yaklasimlar nezdinde Kemalizm’le kucak-
la$m1$tlr.208

Tiirkiye’deki sosyal demokratlar, genelde simirh diislince ve 6zglirligii-
niin sikistirdig1 bir alanda, zayif ideolojik birikim, siyasal partilerle ken-
dilerine taban teskil etmesi beklenen is¢i kesimlerinin, birbirine baglan-

204 Bkz. Murat Cemal Yalgintan, “Anthony Giddens Tle Soylesi”, Uciincii Yol Arayislan ve Tiirkiye, Haz.
Murat Cemal Yalgintan, s. 31-32

2% Erbatur Cavusoglu—Murat Cemal Yalgintan, “Ugiincii Yol: Bir ideolojik Yeniden Adlandirma Siireci”,
Ukiincii Yol Arayslar1 ve Tiirkiye, Haz. Murat Cemal Yalgintan, ss. 155-157

208 Sadun Emrealp, a.g.e., s. 161

207 Hasan Biilent Kahraman, “Ugiincii Yol Politikalari, Kiiresellesme ve Tiirk Sosyal Demokrasisi”, Uclincii
Yol Arayislari ve Tiirkiye, Haz. Murat Cemal Yalgintan, ss. 116-118; Bkz. Hikmet Bila, CHP 1919-1999,
2. Bs., Dogan Kitapgilik, Ist., 1999, s. 222

208 Blcz. Hikmet Bila, a.g.€., s. 438; Krs. Hasan Biilent Kahraman, Sosyal Demokrasi Tiirkiye ve Partileri, s.
52; Giintimiizde ise, Kemalizm, laiklik, solculuk yaklasimlar1 dikkate alindiginda, kavramlagtirma anali-
zinde Kemalist solculari, laikler seklinde birlestiren goriisler de vardir. Bkz. D. Mehmet Dogan, “Tutuna-
mayanlar ve Yeni Toplumun Yapicilari”, Yaklagim, Ank., 1993, Sayt: 1, s. 31
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masi1 Oniindeki yasal engeller, iktidar pratigi ve tecriibesinin yetersizligi,
zayif siyasal kadrolar ve boliinmiis sol hareket gibi olumsuz etkenlerin
arasina sikigip kalmstir.

g. Milliyetciligi Kosullayan Sosyalizm Ya da Milliyet¢i Soylem Sosyalizm
I¢cin Bir On Kosul mudur?

Milliyet¢ilik ve Etnisite Unsuru...Tiirkiye’de solun maddi ve diisiinsel
unsurlart igerisinde milliyet¢iligi saymak, ozellikle etnik kesimlerin sol
olusumlara yonelim igerisinde olmasi agisindan degerlendirildiginde ¢ok
fazla abartili bir yaklasim olmayacaktir. Milliyet fikrinin yayilmast ile, 18.
Yiizyil Avrupasina hi¢ benzemeyen 20. Yiizyil Avrupasinda beliren bu fi-
kir akimi, imparatorluklarin parcalanmasinda en etken neden olarak, once
bir elit Onerisi ve orta sinifin dogusu ile bir burjuva akimi seklinde ortaya
cikmustir.””® Bununla birlikte, Osmanli Devleti’nde, Tiirk etnik grubu
icinde bir burjuvazi ortaya ¢ikamadig icin, Ittihat ve Terakki ile birlikte,
kapitalizmin gelismesinde devlet 6nemli bir rolii iistlenmek durumunda
kalmis, Osmanlicilik ve Islamcilik akimlarinin devletin biitiinliigiinii ko-
rumada bir sonu¢ veremedigi anlayisiyla milliyetgilik, asker-sivil-aydin
kadrolarda genis bir zemin bulabilmistir.210

Tiirk ulusgulugu kavrami, Osmanli Imparatorlugu’nu olusturan Steki et-
nik gruplara oranla ¢ok geg¢ de olsa, Geng Tiirkler tarafindan ortaya atil-
makla birlikte,”** Sultan Abdulhamit yonetiminin son yillarmda, kiiltiirel
bir hareket olarak etkinlik kazanmistir. Tiirk topraklari icerisinde Tiirk
ulusgulugu agisindan Ulusal Bagimsizlik Savasi’ndan sonra karsilasilan
ana sorun, bagimsizligl saglamanin yanisira, ayn1 zamanda bir ulus ya-
ratmak, onu diinyaya kabul ettirmek ve onu gelecekte de yasayabilecek
yeni temeller iistiine oturtmak olmustur.?*?

Tiirkiye’de Tiirkgii diisiince ve siyasal olarak ilk Tiirk¢ii yapilanma, Ikin-
ci Mesrutiyet doneminde 1912°de kurulan Tiirk Ocagi ve yine 1912°de
kurulan Milli Mesrutiyet Firkas: ile baglamistir. Onceleri, Osmanlict ve

299 Ali Engin Oba, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu, imge Kitabevi, Ank., 1995, s. 19-20
219 Ali Engin Oba, a.g.e., . 239-240
21 Emre Kongar, a.g.e., s. 71; Eric Jan Ziircher, a.g.c., s. 188
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Islamc1 6zellikleri agir basan ittihat ve Terakki Cemiyeti de, sonralari
Tiirkgiiliige meyletmis ve Tiirk Ocagi ile de ideolojik baglilik igine gir-
mistir.”® Yaymu Tiirk Yurdu olan Tirk Ocaklar, Tirk milliyetgiligini
yaymak i¢in Tiirk Dernegi, Geng Kalemler gibi dergi ve yayinlarla birlik-
te fonksiyon goriirken, 1908 sonundan itibaren, 6zellikle Rusya’dan ge-
len Tiirk aydinlarmin girisimi sonucunda Istanbul’da kurulan dernekler
ile bunlarin yaymlar1 Tiirk milliyet¢iliginin dogusunda rol oynayan diger
bir unsuru olusturmustur.214

Belli bir donem igerisinde sol, milliyet¢iligi benimsemis ve siyasal ve
toplumsal alana iligkin yargilarda birliktelik anlayisiyla hareket etmistir.
Buna gore milliyetgilik ve milliyetgiler, Dogu toplumlarinda ¢agdaslas-
manin iki ayagindan biri olmustur. Digeri ise, sosyalizm ve sosyalistler-
dir. Dogu toplumlarinda, gerek milliyetciler, gerekse sosyalistler, cagdas-
lasmay1 bagimsizlik ve ayakta kalmak i¢in olmazsa olmaz sartlardan biri
olarak gérmiislerdir. Bununla birlikte, Dogu toplumlarinin sosyalist anla-
yist ile Bati’da gelisen ve biiyiiyen sosyalist anlayis, nitelikleri itibariyle
farkliliklar igermistir. Bat1 toplumlarinin sosyalist hareketleri, isci sinifi-
nin sonucta iyilestirilmesini hedef alirken, Dogu toplumlarinda sosya-
lizm, daha ¢ok ulus devletleri, bolgesel isbirligini, ulusal kurtulus ve ba-
gimsizlik miicadelelerini esas almigtir. Kokeni, toplumdan ¢ok ulusaldir.
Bu agidan sag veya sol olarak nitelenmeleri olduk¢a sorunlu olmustur.

Fakat milliyet¢ilik—sosyalizm iligkisinin Dogu tecriibesinden, Tiirk milli-
yeteiligi ile sosyalizm iligkisini farkli bir zemine oturtmak gerekmektedir.
Her ne kadar, Tiirk milliyetciligi ile sosyalist anlayis arasinda bir takim
irtibatlar olmus ve sdzgelimi, Milli Mesrutiyet Firkasi, yeni kurulan Tiirk
Ocagi ile birlikte Sosyalist Parvus’un derslerini somut bir sekilde ifade-
lendiren “Istihlaki Milli Cemiyetini” ortaya ¢ikarmigsa da,”*® Tiirk milli-

212 Niyazi Berkes, Tiirk Diigtiniinde Bat1 Sorunu, s. 252

213 Hakan Reyhan, “ Tiirkiye’yi, Tiirk Halklarim ve Biitiin Mazlum Milletleri flerletici ve Ozgiirlestirici Tek
Segenek: Ulusal Devrimei Giigler Birligi”, Hakan Reyhan ve Dig., Ulusal Sola Teorik Katki, Ulusal Der-
gisi Kitaphg: 7, Ank., 1999, s. 18

214 Ali Engin Oba, a.g.€., s. 207

5 Oguz Saban Duman, “Sultan Galiyev’de Medeniyet Tartismalari, Milliyetgilik, Sosyalizm ve Din”, isla-
miyat, C. 5, Ank., 2002, Say: 2, s. 103 - 104

218 Bkz. Niyazi Berkes, a.g.., s. 69
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yet¢iligi, hicbir zaman sosyalizme eklemlenmemistir. Ciinkii sosyalist ha-
reket, 6zellikle Dogu toplumlarinin bagimsizliklarin1 ve sonrasinda bu
bagimsizligin akabinde gelecek sosyalist devlet {itopyasini milliyetgilik
temeline oturtmaya c¢alismistir. Sultan Galiyev’den Mustafa Suphi’ye;
Sevket Siireyya Aydemir’den Ethem Nejat’a kadar hemen hemen tiim
Uluscgu sosyalistlerde bunu gormek miimkiindiir. Yoksa ger¢cek anlamda
Tiurk milliyetciligi, ne sosyalist tabanda yilikselmis, ne de onunla ortak
eylem plan1 yapmistir. Tiirk komiinistlerinin, Tirk milliyetciligi ile kur-
duklar1 bu irtibat ise, Mustafa Suphi, Ethem Nejat ve Sevket Siireyya
Aydemir gibi iinli kisiler i¢in sonralar1 Tiirk milliyetciliginden komii-
nizme gegisi ve bi¢im degistirmeyi kolaylas‘urmlstlr.217

Sozgelimi Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor gibi isimler, ko-
miinizmin diinyanin geri kalan kisminda dal budak salmasina nisbeten az
dikkat ederek, Tiirkiye’nin kurtulusu i¢in baslica bir yol olarak miitala
etmislerdir. Hatta Tiirk komiinistleri, milliyet¢ilikle isbirligini Komin-
tern’e agiklayabilmek icin ulusgulugun islevlerinden bahsetmek suretiyle
bu iliskinin pragmatik boyutuna dikkat ¢ekmislerdir. Ornegin Komin-
tern’in 1924 Haziraninda yaptig1 besinci kongresinde “Aydinlik” bir hayli
tenkide ugramis, bu tenkitler Tiirk delegesi tarafindan, “Komiinistlerin,
ozellikle “devrimci milliyet¢ilik “ile, sirf emperyalizm ve halifelik gibi
feodal kalintilara kars1 koymak icin isbirliginde bulundugu gerekcesiyle”
reddedilmistir. %'

Boylelikle komiinistler, milliyetgi bir renge biiriinmekle Tiirkiye’de ileri-
deki komiinist hareketi i¢in hayli onem arzedecek olan faydaci bir davra-
nisa da imza atmislardir. Milliyetgi fikirler besleyen Niizhet Sabit gibi
baz1 sosyalist aydinlar, fikirlerinin rahatca gelismesini saglayabilecek
Mesrutiyet ortaminda Tiirk Ocagi’na girmis ve bdylece fikirlerini agik-
lama imkan elde etmiglerdir.??

27 George S. Harris, a.g.e., s. 25 - 26

218 Bkz, George S. Harris, a.g.e., ss. 190-193

219 George S. Harris, a.g.e., 5.62-63

220 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 342-343 ; Ciineyd Okay, a.g.c., s. 174-175
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Milliyetgilik-sosyalizm iliskisinde en 6nemli realite olarak su sdylenebilir
ki, Tirkiye’deki sol olusumlarin hemen hemen tamami, etnik acidan
misliiman ve Tiirklerden ziyade gayr-i miislim ve Tiirk olmayan unsurlar
tarafindan baglatilmistir. Tiirkiye’deki sosyalistler, zaten bir sosyal mii-
cadelenin, yani bir gelenegin olmadigi bir toplumda dogmuslardir. Bir-
cok alanda oldugu gibi Bati’dan gelen diisiinceler de, ilk kez gayr-i miis-
lim azinliklar arasinda filizlenmis ve ilk 6nemli eylemleri bunlar yapmis-
lardir. Azmliklarin Avrupa’da dindaslarinin olmasi, miisliimanlara oranla
daha erken ve daha yogun bir bi¢imde Bati’dan etkilenmeleri sonucunu
dogurmustur. Azinliklar, genel olarak kendilerini Osmanli Devleti’yle
0zdeslestirmemisler, din-dil yakinliklar1 sebebiyle de Bati1’y1 daha iyi 6g-
renebilmis olmalar1 sayesinde solculugu da daha kolay tanimislardir. Bu
bakimdan solculuk, 1887-1921 doneminde Ermeni Kurtulus Hareke-
ti’nde, sosyalizm ile azinlik milliyet¢iliginin birbirinden ayrilmaz bir bi-
¢imde i¢i¢e girmesinde oldugu gibi,221 ozellikle milli kurtulus hareketleri
gecikmis olan Ermeni ve Bulgar azinliklari arasinda®?? bu unsurlarin mil-
liyetci egilimleri tabaninda yiikselmistir. Bir baska deyisle sosyalizm dii-
stincesi, 19. Yiizyil’in son ¢eyreginde Osmanli’ya boylelikle girmistir.223

Clinkii bu donemde milliyet sorunu, Avrupa’daki sosyalist ¢evrelerde de
on plandadlr.224 Buna gore eski somiirgeci olarak addedilen devletin tem-
sil ettgi biitiin sistemlerin izleri ortadan kaldirilmalidir. Eski rejime ait
biitiin miiesseserlerin yerli halki somiirme gayesi etrafinda kurulmus ol-
duguna inanilmig, bu durum bagimsizlik arayan Osmanli azimnliklarini
ozellikle etkilemistir.?? Boylece sosyalizm, etnik unsurlarin milli menfa-
atlarima hizmet etmis, bu amacla Selanik’te Ermeniler, Hincak ve Tas-
naksutyun partilerini kurmuslardir.?° Bulgar ve Sirp komitecileri de, mil-

221 Anahide Ter Minassian, a.g.m., s. 165; Erik Jan Ziircher, “Osmanlh imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Mil-
liyetcilik ve Tarihyazimi”, Osmanli Tmparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay—Eric
Jan Zurcher, s. 10

222 Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 11

2 Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay -
Eric Jan Ziircher, s. 243 ; Feroz Ahmad, a.g.e., s. 13; Krs. George S. Harris, a.g.e., s. 21-22; Mete Tungay,
Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), s. 11

224 Erik Jan Ziircher, a.g.m., s. 10
225 Erol Giingor, Islamin Bugiinkii Meseleleri, s. 132; Krs. Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, s. 35
2% Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 52
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liyetgilik iizerinden sosyalizm miicadelesi vermis,”’ imparatorlugu yik-
mak i¢in Ermeni ve Rumlar tarafindan beslenmistir.??

20. Yiizyil’in basinda kaynayan Osmanli Balkanlarinda, sosyalistliklerini
Rusya Narodnikleri ve Nihilistlerinin etkisi altinda sekillendirmis olan
azinliklar,”® en onemli hedefleri olan Imparatorlugu yikmak ve bagim-
sizliklarin1 kazanmak i¢in 6zellikle devrimi esas almislardir. Bulgar mil-
liyetgilerinin yanisira Yunanlilar ve Sirplardan olugan sosyalistler, 6zerk
bir Makedonya Devleti’nin ortaya ¢ikmasinin bir dnkosulu olarak Os-
manli Imparatorlugu’nun devrim yoluyla ¢dziilmesi gerektigine inanmis-
lardir.?*® Sézgelimi, Ermeni Sosyal Demokrat Hingak Partisi’nin, (1887-
1962) Etnik sosyalizm agisindan dnem tasiyan programina gore, Tiirkiye
Ermenistan’indaki Ermeni halki, bugiin siyasal ve ekonomik kolelik zin-
cirlerine vurulmus bir cemaat halinde yasamaktadir. Tiirkiye Ermenis-
tan’inda her seyden Once kisa hedefli amaclar olarak, genis tabanli bir
demokrasinin kurulmasi, siyasal 6zgiirliigiin ve ulusal bagimsizligin ol-
mast zorunludur. Kisaca, biitlin Ermeni sosyalistleri i¢in ulusal sorun,
Osmanli imparatorlugu’ndan bagimsizlasma iilkiisiidiir. Marksizm’e bag-
l1, sosyalizm ile milliyet¢iligi bagdastirmaya g¢alisan Ermeniler’e gore,
sosyalist bir diinya diizeni i¢inde bagimsiz Sosyalist Ermeni Devletinin
kurulmasi saglanmalidir. #L

227 Cemil Merig, “Avrupa Sosyalistleri ve Asya”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 260; Murat Culcu,
Spekulatif Marjinal Tarih Tezleri, s. 165

228 Cemil Merig, “ Ictimai Hadiserdeki Pluralizm”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 267
228 Bkz. Attila [lhan, Soylesi, Cumhuriyet Gazetesi, 22 Haziran 2001

2% Fikret Adanir, “Osmanli Imparatorlugunda Ulusal Sorun ile Sosyalizmin Olusmasi ve Gelismesi: Make-
donya Ornegi”, Osmanli Tmparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay — Eric Jan Zurc-
her, s. 46-48; Ibrahim Yalimov, a.g.m., s. 146-148; Krs. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 52; Cemil Merig, “Av-
rupa Sosyalistleri ve Asya”, Sosyoloji Notlart ve Konferanslar, s. 260; Anahide Ter Minassian, a.g.m., s.
170-171; Cemil Merig, * Ictimai Hadiserdeki Pluralizm”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 267; Arus
Yumul — Rifat N. Bali, “Ermeni ve Yahudi Cemaatlerinde Siyasal Diisiinceler”’, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O.
Alkan, s. 363

281 Anahide Ter Minassian, a.gm., s. 186; Krs. Mete Tuncay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirast Tanzimat ve Mesrutiyet’in
Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 296-297; Arus Yumul — Rifat N. Bali, a.g.m., s. 365
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Azmliklar 6zelinde ortaya ¢ikan tiim bu milliyetcilik, etnik hareketler ve
Sosyalist diisiince ve eylemlerin ¢ikisi ve gelisiminde Makedonya’nin,?*
ozellikle Selanik ¢evresinin, son derece dnemli bir yere sahip oldugu go-
rilmektedir. 1908 6ncesi ve sonrasinda Selanik, sosyalizm-milliyetcilik
eksenli hareketlerin, rahatlamanin da gelmesiyle birlikte tam bir arenasi
olma 6zelligi sergilemistir.”** Osmanl Devleti’ndeki tiim fikir hareketle-
rinin adeta odag1 olan ve zaten bu 6zelliginden dolay, ittihat ve Terak-
ki’nin merkezinin tasindig1 yer olan Selanik’te,?* Tiirklerden baska ya-
hudi, Rum, Bulgar, Sirp ve bir miktar Avrupa’li yasamaktadir. Burada
bir¢cok yabanci konsolosluklar, sirketler, ticarethaneler ve temsilcilikler
acildigr gibi, farmasonluk localar1 da faliyet halindedir. Boylece, Avrupa
ile sik1 miinasebetler saglanmasi; yahudi, Rum, Bulgar aydinlarinin “sos-
yalistlik” ve “komitacilik” faliyetlerine sahne olmasi bakimindan Sela-
nik,?> ¢ok canli ve hareketli bir manzara arzetmistir. Yerli ve yabanci
propaganda organi kitap, risale, gazete ve dergiler Selanik’te rahatlikla
satilirken, sosyalistlik de dahil, farkli fikirler yahudiler, Rumlar ve Bul-
garlarca Tiirkler arasinda da yayilmistir.?®® Selanik’deki aydin Tiirkler
arasinda Rumca, Sirpca ve Bulgarca bilenler de mevcuttur. Heniiz bu yil-
larda, kiirltiirel farkliliklar, Osmanli yapisal unsuru, Batililarla azinlikla-
rin kurduklart iligkilerin Tiirkler tarafindan kurulamamasi, azinliklar gibi
bagimsizlik pesinde olmayis ve Osmanli aydiinin temel giidiistiniin hiir-
riyet ve anayasaya kavugma gibi bir ideali olmasi gibi nedenlerle, sosya-
lizmin gergek mahiyeti 6grenilmemis ve kavraniimamigstir. Bununla bir-

2% Bir cografya terimi olarak “Makedonya”, tarihte sirlart hicbir zaman kesinlikle belirlenmenmis bir iilkeyi

anlatir. 20. Yiizyil'in basina gelindiginde, “Makedonya’dan kabaca, Osmanli’nin Selanik ve Manastir (Bi-
tola) vilayetleriyle Kosova vilayetinin Uskiip (Skopje) sancag: anlagihyordu. Fikret Adanir, a.g.m., s. 34-
35

23 Bkz, Fikret Adanir, a.g.m., s. 64 vd.

24 Mehmet Ali Kiligbay, “Atatiirkgiiliik ya da Tiirk Aydinlanmasi”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modern-
lesme, Ersin Kalaycioglu - Ali Yasar Saribay, s. 156; Selanik ¢evresinde sosyalizmin yesermesinin belki
de en temel igsel dinamigi, egitim ve egitim kurumlarindaki olaganiistii donanimdir. yahudilerin elli civa-
rinda okulu, miisliimanlarm 32 ilkokulu ve bir hayli ortaokulu vardi. Rumlarmn, Bulgarlarin, Sirplarin ve
Romenlerin de kendi okullar1 bulunuyordu. Bir Fransiz Lisesi, Bir Fransiz Kiz Lisesi, bir Kiz Ortaokulu ve
bir Ticaret Okulu, birkag tane de Alman Okulu vardi. 1907°de bir Hukuk Okulu bulunuyordu. Bir Tip Fa-
kiiltesi kurma projesi bile tartistimaktadir. Paul Dumont, “Yahudi, Sosyalist ve Osmanh Bir Orgiit: Selanik
Isci Federasyonu”, Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik, Der. M. Tungay - Eric Jan
Zircher, s. 76

2% Bkz. Murat Culcu, a.g.e., s. 251 - 253

23 Ozellikle Yahudi etkinligi igin bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 344-345
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likte ihtilalci taraflarinin komitecilige yakin bulunmasi nedeniyle bazi
¢evrelerde bu akima kars ilgi ve sempati duyulmustur.”®’

Fakat biitin bunlarla birlikte azinliklari, milliyetcilik ve sosyalizm {ize-
rinden bagimsizliklarin1 kazanmalarina yardim etmek suretiyle, Osman-
I1’nin pargalanmasini hedefleyen Avrupa’nin kigkirttigi unutulmamalidir.
1789 Fransiz Ihtilali’nden sonra ingiltere, Rusya’y1 kullanarak, Balkanlar
lizerinden sarkmaya baslamustir. Goriiniirde Fransiz Ihtilali’nin temel il-
keleri bahane edilmis, gergekte ise, dogrudan Ingiliz liberalizminin kendi
kaderini tayin ilkesi dogrultusunda Rusya, Narodnikler ve Nihilistler va-
sitasiyla etkiledikleri Ermenilerle birlikte, Sirp, Rum ve Hirvatlart kis-
kirtmig ve onlara her tiirlii destegi vermistir. Fransa, Balkanlardaki gayr-i
mislimleri, Osmanli aleyhine kigkirtarak buradaki musevilere de Filis-
tin’de bir musevi devleti kurmalarini telkin etmistir.”®® Azmliklar ise,
Osmanli’nin diismant olan miittefikler hesabina casusluk yapmis ve on-
larla gizlice isbirligine girerek kiskirtici ve ihtilalci davranislarda bulun-
rnuslardur.239

Boylece Tirkiye’deki sol olusumlar, biiyiikk oranda etnik sosyalizmin
azmliklarin bagimsizlik arayiglar1 ve Avrupalilarin, onlar1 Osmanli’nin
parcalanmas1 amacina yonelik olarak kigskirtmalariyla ortaya ¢ikmis ve
bu amag dogrultusunda gelismistir. Bu eylemler biitiiniiniin en 6nemli di-
namigi ise, milliyetcilik olmustur. Dogu toplumlarina 6zgii sosyalizm-
milliyetcilik flortinden, Tirk milliyetciligi bagimsiz kalmakla birlikte
ozellikle Rusya komiinizminin iirettigi Dogu toplumlarima 6zgii sosya-
lizm merkezli milliyetgilik anlayisindan bir kisim Tirk milliyetci-
sosyalistleri de etkilenmislerdir. Sultan Galiyev vasitasiyla Mustafa Sup-
hi’nin basi ¢ektigi bu anlayis, daha sonra Cumhuriyet sonrasi Tiirk ko-
miinistleri ilizerinde yogun bi¢imde etkiler birakmistir. Bunun yanisira
Niizhet Sabit gibi bir takim Osmanli sosyalistleri ise sosyalizm propa-

27 Fethi Tevetoglu, a.g.e., s.14; Krs. Attila flhan, soylesi, Cumhuriyet Gazetesi, 22 haziran 2001; Paul
Dumont, a.g.m., s.74-75

288 Murat Culcy, a.g.e.,s. 170-171

%9 Bkz. Salahi R. Sonyel, “Biiyiik Devletlerin Osmanli imparatorlugu’nu Pargalama Cabalarinda Hristiyan
Azmliklarin Rolii”, Belleten, C. XLIX, Aralik 1985, Say1: 195, s. 651 vd.
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gandas1 amaciyla milliyetciligi kullanma yoluna gitmis ve bu amagla,
milliyet¢i derneklere girmislerdir.

h. Osmanh Sosyalizminin Temsil imkanlar

Osmanli solculari, donemin paradigmalarinin topluma hiikmettigi bir
konjonktiirde hem fikri altyapilarini olusturmuslar, hem de bu fikirler
dogrultusunda ne tiir bir yonelimle aktif siyasal ve diislin hayatinin igeri-
sinde olacaklarin belirlemislerdir.

Bu anlamda Osmanli solu, bagimsiz sosyalist arglimanlarin teorik ve pra-
tik olarak sunuldugu platformla birlikte, siyasal partilesme ile de somut-
lagmus, bir kisim sosyalizm sempatizant Osmanlilar, kendilerini siyasal
diizeyde bir parti ile belirginlestirmislerdir. Bir baska deyisle, Hiiseyin
Hilmi gibi, goriislerini, ddnemin en 6nemli sosyalist firkasi olan Osmanl
Sosyalist Firkasi biinyesinde siyasal bir olusum igerisinde sunan sosya-
listlerin yanisira, Baha Tevfik gibi hem bir parti biinyesinde, hem de ba-
gimsiz olarak kalem oynatan ve Celal Nuri ve Ali Namik gibi sosyalizm
konusunda herhangi bir sol olusumda yeralmamis olmasina ragmen ba-
gimsiz olarak goriisler ileri siirenler olmustur.

Yayin Hayat1 ve Siyasi Olusum igerisinde Osmanli Solu..1908 tarihinde
Kanun-i Esasi’nin yeniden ylirtirliige girmesinden, Mondros Miitareke-
si’nin imzalandig1 30 Ekim 1918 tarihine kadar siiren II. Mesrutiyet do-
neminde, Jttihat ve Terakki ile Hiirriyet ve Itilaf olmak iizere iki biiyiik
parti vardir. Bu iki partinin disinda yer alan, Fedakaran-: Millet Cemiye-
ti, Osmanli Ahrar Firkasi, Osmanli Demokrat Firkas, Ittihad-1 Muham-
medi Firkasi, Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi, Ahali Firkasi, Osmanl
Sosyalist Firkasi, Milli Mesrutiyet Firkast gibi kii¢iik partilerin yanisi-
ra,2*° miitareke doneminde II. Mesrutiyet’in ilk yillarini ¢agristiran bir
partilesme ve derneklesme hareketleri goriilmiis, sol goriis olarak sunula-
bilecek siyasal olusumlar da bu donemde kendisini hissettirmeye basla-

240 Hakki Uyar, Tek Parti Donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, 5.56
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241
migtir.

Ikinci Mesrutiyet’in siyasi fikir akimlar1 igcinde en zayif olani, sosyalist

akimlar olmakla birlikte®*?

bu akimlar, orgiitlii sosyalist faliyetler olarak
nitelenebilecek diizeye erismislerdir. Istanbul’da mevcut olan kiiciik bir
solcu aydin cevresi, Ittihatgilarm, Mesrutiyet Devrimi sonrasinda sendi-
kalar1 ve grev eylemlerini yasaklamis olmasina karsi ¢ikmuglardur. Istirak
Dergisi 'ni ¢ikaran sosyalist Hiiseyin Hilmi,**® Eyliil 1910°da “Osmani:
Sosyalist Firkasi’n1 kurmustur. Ismine karsin, gercek bir sosyalist parti
niteligi sergileyememis olan Osmanli Sosyalist Firkasi, ¢cok kiigiik bir
topluluk olarak kalmis ve mecliste ne temsilci, ne de herhangi bir niifuz
edinememistir. Partinin, Dr. Refik Nevzat tarafindan yonetilen Paris su-

besi, Fransiz sosyalistlerinden az da olsa destek gdrmiigtiir.”**

flk Osmanli Sosyalist Firkasi olan bu firkanin kurucularmin ilk faliyeti
Mesrutiyet’ten 6nce Izmir’de baslamistir. Osmanli parlamentosu igeri-
sinde firkanin bir grubu olmayip, kendisine sonradan katilan mebuslar da
olmamustir. Firka, kendisini II. Enternasyonal’e baglamis, Hiiseyin Hil-
mi, bu hareketin ve Fransiz Sosyalist Partisi’nin en niifiizlu simalarindan
birisi olan Jean Jaures®* ile Paris’te temasta bulunmustur. Sosyalizm ve
enternasyonal hareketlerinin siiratle olustugu bir donemde Osmanli Sos-
yalist Firkasi teskilat kuramamustir.?*®

Osmanli Sosyalist Firkasi, bir ideoloji uyaniginin, sosyal bir doktrin ge-
lismesinin, bir zorunlulugun sonucu olmayan bir nitelige sahiptir. Genel-
de goriildiigi gibi inkilaplardan, ihtilallerden sonra meydana gelen yeni
ortamda firsatlardan faydalanma gayretleri, Tiirk toplumunda da goriile-

241 Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler 1859-1952, s. 423; ilhan E. Darendelioglu, Tiirkiye’de

Komunist Hareketler 1910-1973, s. 24; Hakki Uyar, a.g.e., s. 58-59; Aclan Sayilgan, Tiirkiye’de Sol Hare-

ketler (1871-1973), s. 93

Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiyenin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri, s. 95

243 Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler 1859-1952, s. 305-306; Kerim Sadi, a.g.e., s. 299; Il-
han E. Darendelioglu, a.g.e., s. 105-107

244 Bkz. Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, s. 151-152; Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Os-
manlt Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay-Eric Jan Ziircher, s.239; Ilhan E. Da-
rendelioglu, a.g.e., s. 10-12

2% Bkz. Kerim Sadi, Tiirkiye’de Sosyalizmin Tarihine Katka, s. 326

248 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 304-307

242
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gelmis, bdylece Ikinci Mesrutiyet’in kazandirdig1 yeni hiirriyet havasi
icinde ve iki y1l zarfinda meydana ¢ikan ¢esitli partiler arasinda, Osmanl
Sosyalist Firkasi da, bir heves ve bir 6zenti sonucu olarak kurulmustur.?*’
Istirak’in yanisira, Osmanli Sosyalist Firkasi’nin diger kurucu ve idareci-
leri de hemen hemen birer gazete ¢ikarmiglardir. Bunlar, Sosyalist Gaze-
tesi?*® sahibi Namik Hasan, Muahede Gazetesi sahibi Pertev Tevfik, /n-
saniyet Gazetesi sahibi ibnii’t Tahir Ismail Faik ve Medeniyet Gazetesi**°
sahibi Hamid Suphi Beylerdir.”® Hiiseyin Hilmi, ayni zamanda Baha
Tevfik’le birlikte basyazar1 Baha Tevfik, imtiyaz sahibi ise, Bigak¢1 Zade
Hakk1 olan haftalik /zmir Gazetesini <;1karm1$‘[11r.251

Osmanli Sosyalist Firkasi, feshedilmemis, baskan ve elemenlarindan Hii-
seyin Hilmi, Ismail Faik ve Hamid Suphi’nin siirgiine mahkum edilmele-
ri lizerine basibos kalmistir. Siirgiinden sonra, firka baskani Hiiseyin
Hilmi, ¢alismalarina devam etmis, fakat 6nce iktidar partisini yikmak gi-
bi ortak bir faliyete katilmak {izere Hiirriyet ve Itilaf Firkasi na katilmis-
tir. Miitareke donemine kadar Osmanli Sosyalist Firkasi, iilke ig¢inde fali-
yette bulunmamis, bu hareketsizligi kismen muhalefet saflarina katilan
tiyelerinin ferdi calismalari, kismen de Paris subesi tamamlamlstlr.252
1919 baslarinda ise Hilmi, Tiirkiye Sosyalist Firkas: n1 kurarak, 1919-21
doneminde Istanbul’da bircok grev 6rgﬁtlemistir.253 Tiirkiye Sosyalist
Firkasi da, Osmanli Sosyalist Firkasi gibi, bir siire entelektiiel gevrelerin
dikkatini ¢ekmistir. Hilmi, 1919 Nisaninin sonuna dogru, bu partinin ofr-

247 Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler (1910-1960), 5.16

2%8 Haftada iki defa cikan Sosyalist Gazetesi’nin birinci sayis1 11 tesrinisani 1326 giinii yayimlanmgtir. Kerim
Sadi, a.g.e., 5.304; Sosyalist, Istirak’in ikinci kez kapatilmasindan sonra yerinin doldurulmasi amaciyla ¢i-
karlmistir. Haftada iki kez yaymlanan Sosyalist de Istirak ve Insaniyet gibi, Osmanh Sosyalist Firkasi’nin
resmi yayin organi olarak ¢iknustir. Bu ii¢ derginin ve gazetelerin 6rfi idare karari ile kapatilmasindan son-
ra, Osmanh Sosyalist Firkasi’nin organsiz kalmamas igin bu kez Medeniyet ¢ikariimustir. iThan E. Daren-
delioglu, a.g.e., 5.108

% Medeniyet Gazetesi‘nin ilk sayist 5 Ekim de ¢ikmustir. Medeniyet’in yayimlanmasi Sosyalist’ten ve Insa-
niyet’ten sonradir. Tlk niishas1 1 Kanunuevvel 1326 tarihini tagir. Kerim Sadi, a.g.e., s.306

20 Suna Kili, Tirk Devrim Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay. Ank., 2001, s. 237; Kerim Sadi, a.g..e., s.
302; Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 18; Ilhan E. Darendelioglu, a.g.e, s. 16

1 Fethi Tevetoglu, a.g.e, s. 19

%2 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e, s. 308

%53 Mete Tuncay, a.g.m., 5. 239-240; Krs. ilhan E. Darendelioglu, a.g.e, s. 14-16
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gam olarak [drak Gazetesini™* ¢ikarmaya baslamus, bu gazete, Istirak
Gazetesi’'nin yaym hayatinin son giinlerinde basvurdugu gibi, sosyaliz-
min teorik ¢oziimlemelerinden daha ziyade, eylemli politika meseleleri
ile ilgilenmistir.*® Zaten, hem Idrak’in, hem de Istirakin etrafinda Hilmi
ile etkinlik gostermeye baglayan kiiciik grup, gercekten bu tiirden ¢oziim-
lemelerle ugrasacak diizeyde de degildir. Hatta bunlar, ne Marksist, ne de
sosyalist sayilabilecek bir aksiyon icerisinde olmamislardir.?®

Osmanli yonetimine cephe alan Tiirkiye Sosyalist Firkasi, Anadolu Ha-
reketi karsisinda da tamamen yandas bir tavir almamis, hatta durumu bir
¢ok acidan olumsuz olarak tanimlamistir. Firka, II. Enternasyonal’i tercih
etmis, Firka baskan1 Hiiseyin Hilmi, Yunan Komiinist Partisi’nin Istanbul
subesi olan Pan Irgatikon ile de temasta bulunmustur. Hilmi’nin 6liimii
ile sarsilan Firka, Miitareke doneminin sona ermesi ve milli kuvvetlerin
hakimiyeti ile beraber, siyasi hayattan silinmistir.>’

Osmanli Sosyalist Firkasi’nin Paris subesine gelince, eski bir Jon-Tiirk
olan Refik Nevzad, 1894’te Askeri Tibbiye-i Sahane talebesi iken, siyasi
maksatla Fransa’ya gitmis, orada yerlesmis ve 1908’den sonra Ittihat ve
Terakki’ye diisman olmustur. Bu yillarda Fransiz sosyalistlerinin tesiri
altinda kalan Dr. Refik Nevzad, Paris’te Osmanli Sosyalist Firkasi ni
kurmus, 1911° de L humanite kopyast ve 6zentisi Beseriyet Gazetesini®®
cikarmustir. 6 say1 ¢ikan bu gazete, sonradan Tiirkiye’ye sokulmamis, Re-
fik Nevzat, daha sonraki yillarda Tiirkiye Sosyalist Firkasi’'nin faliyetle-
rine de uzaktan katilmis ve 1919 secimlerinde Istanbul’dan aday olmus,

fakat basar1 elde edememis‘tir.259

Enternasyonalist goriisleri ¢ercevesinde Dr. Refik Nevzad, Edirne’nin
Bulgaristan’a verilmesini istemistir. Osmanli Sosyalist Firkasi’nin Istan-

254 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s. 391; Idrak’in ilk sayis1 28 Nisan 1919°da ¢ikmustir. Giinliik ve tek yaprak halin-
dedir. Gazetenin sahibi Hiiseyin Hilmi, Basyazari Mustafa Fazil (Cun), Mesul Miidiirii ise Emin Sami idi.
Bkz. Ilhan E. Darendelioglu, a.g.e., s. 109

%5 George S. Harris, Tiirkiyede Komiinizmin Kaynaklari, s. 51
%6 Mete Tuncay, a.g.m., 5.239; Aclan Sayilgan, a.g.e, 5. 93-97
7 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e, s. 463-465

258 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., s. 348

29 Fethi Tevetoglu, a.g.e, s. 26-27; Kerim Sadi, a.g.e., s. 332
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bul merkez ile Paris subeleri arasinda bir program ayrilig1 da vardir. Paris
subesinin programi, Marksizm esaslarina daha fazla bagli oldugunu ve
ilmi sosyalizme dayandigini agikca bildirmistir. Osmanli’daki merkez ile
Paris’teki sube arasinda her ne kadar temas olmussa da, Dr. Refik Nev-
zad, sube kurmak iizere Hiiseyin Hilmi’den izin alma geregini duyma-

mlstlr.%o

Osmanli Sosyalist Firkasi’nin politik sahneye ¢ikmasiyla birlikte, evve-
linde sosyalist goriisle hasir nesir olmus gayr-i miislimler de sahneye
¢ikmaya baslamiglardir. Parti kurucularina bir siire sonra Yunan sosyalis-
ti Papadopulos, Kafkasyali Nureddin Agayev, Dagistanli Celal Korkma-
zov ve Kiriml1 Abbas Sirinli katilmiglardir. Firka’nin 6zellikle Dr. Refik
Nevzat’in yonettigi Paris subesi, sosyalist milletvekilleriyle iliskiler kur-
mus olmasina ragmen,”®" bu milletvekillerinin Osmanh Sosyalist Firkas
ile resmi olarak ilgileri olmamistir. Bu meclis icerisindeki milletvekilleri
arasinda D. Vlahov en yeterli olanidir. Vlahov, devrim esnasinda Geng-
Tiirkler’le eylem birligi yapmis, 1908 parlamento se¢imlerinde Sandans-
ki, Panitsa ve Dimitrov ile birlikte Federatif Halk Partisi listesinden mec-
lise girmistir.262

Kuskusuz Osmanli Sosyalist Firkasi, Tiirk sol tarihinde bir yer birakmis
olmakla birlikte, bu bekledigi diizeyde olmamis ve kisa bir 6miirden son-
ra yokolmustur. Ittihat Terakki’nin baskic1 politikas1 kadar donemin ve
tilkenin mevcut siyasal ve sosyal konjonktiirii bunda etkin bir rol oyna-
mustir. Tiirk sol tarihinin gelisim siireci icerisinde belli basli parametrele-
rin olumsuz yonleri, bir ilk olmasi nedeniyle 6nce Osmanli Sosyalist Fir-
kast’na tesadiif etmis, hem kurulus hem de gelisim agamasinda, bu olum-
suzluklarin yansimasini derinden hissetmistir. Bununla birlikte, kurucula-
1 nezdinde Osmanli Sosyalist Firkasi, tam bir sol olusum olma iddias1y-
la, Avrupa’daki izdiisiimlerinin teorik ve pratik tecriibelerini aynen ikti-

%0 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e, s. 307-308; Osmanh Sosyalist Firkas’min Paris subesini de Hiiseyin Hilmi’nin
actif1 ve baskanliguna da Dr. Refik Nevzat’1 getirdigine dair degerlendirmeler de vardir. Bkz. Ilhan E. Da-
rendelioglu, a.g.e, s. 20

%1 fbrahim Yahmov, “1876 - 1923 Déneminde Tiirkiye’de Bulgar Azinlig1 ve Sosyalist Hareketin Gelisme-
si”, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik, Der. M. Tungay - Eric Jan Ziircher, 2.Bs., Tle-
tigim Yay., Ist., 2000, s.152

%2 K erim Sadi, a.g.e., s. 362; Tbrahim Yalimov, a.g.m., s.152
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bas suretiyle kendine bir yol haritas1 ¢izmistir. Bu ¢ercevede, diger sol
oldugu iddiasinda bulunan Mesrutiyet Devri partileri gibi Osmanli Sos-
yalist Firkasi da, belirsiz olarak da olsa, sosyal temayiilleri ve siniflar
temsil etmeye calismus,”® fakats kendisine Avrupa’daki iilkiidaglar gibi,
bir dayanak bulamamistir. Boylece, sosyalizmi fazla bilmeyen ve 6zgiir-
liikk¢ii ve enternasyonalist goriisler ileri siiren Osmanli Sosyalist Firkasi
iiyelerinin,264 bu gayretleri, Osmanli Sosyalist Firkasi’nin émriinii uzat-
maya ve kok salmasina yetmemistir.

Bagimsiz Osmanli Solculari...Osmanli Dénemi’nde gerek 6zel olarak
gerekse bir siyasal olusum igerisinde Sosyalist fikirler serdetmis en
onemli isimlerden biri, kuskusuz Baha Tevfik’tir. Baha Tevfik, Balkan
Harbi sirasinda kardesi Fikri Tevfik’le birlikte, yayinlarinda materyalist
felsefeyi savundugu Teceddiid-ii Ilmi ve Felsefi kiitiiphanesini kurmus-
tur.?®

t1g1 bu maddeci felsefeyi yaymak i¢in, Baha Tevfik, ayn1 zamanda siya-

Yeni bir iman seklinde manevi degerlerin yerine gegirmeye calis-

setten de faydalanmis ve Osmanli Sosyalist Firkasi igerisinde yeralmis-
266
tir.

Giglii bir polemik¢i olan Baha Tevfik’in felsefi faaliyeti, Osmanlt fikir
hayatinin en 6nemli sathalarindan biri olup, 1912°de ¢ikan Felsefe Der-
gisi, Tiirkiye’nin ilk felsefi dergisi niteligini kazanmistir. Bu derginin bii-
tiin yazilart Baha Tevfik tarafindan yazilmis, yalniz materyalizmle ilmi
felsefe yoniinden gidenleri filozof kabul etmistir.?®’

Felsefe dergisindeki yazilarinin igerigi agisindan, Baha tevfik i¢in felsefe,
hem bir diisiince sistematigini olusturma araci, hem de savunulan gorts-
leri etkili bir polemikle sunma vasitasidir. Baha Tevfik, felsefe tarihinin

%53 Hilmi Ziya Ulken, Partiler ve Sosyalizm, s. 60

%4 Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuri-
yet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 299

%5 Siileyman Hayri Bolay, Tiirkiye’de Ruhgu ve Maddeci Gériigiin Miicadelesi, 3. Bs., Ak¢ag Yay., Ank.,
t.y., s. 104; Baha Tevfik’e, materyalizmi yayma kousundaki ¢aligmalarina, Ahmet Nebil, Suphi Ethem ve
Memduh Siileyman gibi isimler de destek vermis ve calismalarinda onun yaninda yeralmislardir. Daha
sonra bu gruba “Tarinh-i Istikbal” adh eseri ile Celal Nuri de katilmustir. Bkz. Siileyman Hayri Bolay,
ag.e,s. 110

%5 Sijleyman Hayri Bolay, a.g.e., s. 380 ve 105

%7 Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 50-51
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icini, donemsel hakim diislince ve fikirlerin etkisinde doldururken, ma-
teryalist bakisi, kainat kanunlarinin kendindenligini anlatmistir. Ona go-
re, felsefe tarihi, felsefeye faydali oldugu gibi, genel tarihe de faydalidir.
Tarihsel olaylara ait yorumlar, degisik donemlerin taninmis ve 6ne ¢ik-
mis fikirlerinde de vardir.

Osmanli Sosyalist Firkasi ile ad1 anilmamakla birlikte, bagimsiz olarak
sosyalizm konusunda fikir yiiriitmiis ve sosyalizmin miicadelesini vermis
bir diger Osmanli sahsiyeti, Ali Namik’tir. 1908 Devrimi’nden sonra Ali
Namik (1885-1953), devletin islerine ve memleket davalarina kayitsiz
kalma hakkini kendisinde gérmemis; fazilet sahibi ve iyi niyetli her yurt-
tagin yerinin forumda oldugunu diistinmiis, dogru bildigi fikirleri savun-
mustur. Insanin vatanma yalmzca devlet surasinda hizmet etmeyecegi,
basin saflarinda da memlekete hayirli olabilecegini belirtmistir. Seckin
aydinin misyonuna inanmis olan Ali Namik, Bati’daki sosyalist tefekkiir
akimina ilgi duymus ve cagdas Fransiz sosyalizminin ve ozellikle Jau-
res’in etkisi altinda kalmistir.?® Boylece Ali Namik, yasadigi toplumu
sosyalist icerikle okumak suretiyle topluma faydali olabilmek icin yayin
hayat1 igerisinde aktif olarak bulunmanin gerekliligine inanmis olmasina
ragmen, fikirlerini uygulamak i¢in, siyasi aksiyona girmemis, yayinlari-
nin daha ¢ok Fransizca olmasi ve list diizeyde olmasiyla da toplumdan

uzak yasamistir.”®®

II. Mesrutiyet’in sosyalizm konusunda siyasi bagimliligi olmadan, miis-
takil olarak kalem oynatmis aydinlarindan biri de Celel Nuri’dir. Ulus
egemenligi konusunda hassasiyet gosteren Celal Nuri, sosyalizm mesele-
sini irdelemis, sosyalizmi &n plana ¢ikarmak suretiyle Islamiyet’le sosya-
lizm iliskileri tizerinde durmustur. O, kendisine gore tarafsiz olup, sosya-
lizme de tarafsiz olarak yaklasmistir. Celal Nuri, Kesin ve diizenli adim-
larla ilerleyen sosyalizmi, hi¢bir kuvvetin durduramayacagini, bizim de

sosvalizm akimina vabanci kalmamamiz ve gozardi etmeden sosvalizmi

%8 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., 5.221
%9 Aclan Sayilgan, a.g.e., $5.52 -55
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inceleyerek, sosyalizme gereken Onemi vermemiz gerektigini ifade et-

mistir.2"

Celal Nuri gibi ulus egemenligi noktasinda hassasiyet gosteren ve siyase-
ten bagimsiz bir diger sosyalist Niizhet Sabit‘tir. Milliyet¢i, vatanci, idea-
list Niizhet Sabit, ulusgulugu ile birlikte sosyalist olmus, fakat bu durum,
onun milli duygusunu eksiltmemistir. Niizhet Sabit, insanlik gayesi i¢in
vatan gercegine dayanmistir. Hedefi, Anadolu sevgisi ile birlikte Anado-
lu’yu kurtarmaktir. Onun vatancilii, kin ve hakimiyet esasina dayanan
saldirgan milliyetcilik degildir.?"

Niizhet Sabit, sosyalizmi daha ¢ok solidarist bir yontemden hareket et-
mek suretiyle ele almigtir. Solidarizm, Niizhet Sabit gibi bir kisim Os-
manl sosyalistlerinin iktisadi gériislerinin bir uzantis1 sayilabilecek ipuc-
lar1 vermistir. Niizhet Sabit, solidarist anlayis cer¢evesinde iktisadi konu-
larda devlet miidahalesinden, devletin direkt olarak iiretim ve tiiketim is-
lerini yonlendirmesinden yanadir ve serbest iktisat ekoliine karsidir. Bu
goriigleriyle Niizhet Sabit, liberal politikalarin giindemde oldugu zaman
da fikrinde 1srar etmis, Ziya Gokalp’ten daha 6nce, solidarist ve koopera-
tif¢i iktisadi akimlar1 giindeme getirmistir.272 Nitekim bu anlayisin bir
uzantis1 olarak Niizhet Sabit, baz1 sosyalist ideallerini ger¢eklestirmek
i¢in bilyiik capta bir sosyal dayanisma dernegi olan “Teaviin-ii Ictimai”

isimli bir cemiyet kurmustur."®

Siyasi ya da bagimsiz olarak, sosyalizmle ilgilenmis tiim Osmanli Sosya-
listleri bunlardan ibaret degildir. Bununla birlikte, son derece sinirl1 ideo-
lojik bir gelenegin temsilcileri olarak, bu isimlerin 6ne ¢iktigini sdyleye-
biliriz. Bu durumda, Osmanli sosyalistleri, metin problemi basta olmak
tizere, hem geleneksizlik sorunu, hem de, konjonktiiriin 6ne ¢ikardig so-
runlarin oldugu bir ortamda, sosyalist goriisler beyan etmek zorunda
kalmislardir.

279 Celal Nuri, Tarih-i Tedeniyat-1 Osmaniyye, Ist., 1330, s. 183-191

™! Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, 4. bs., Ulken Yay., ist., 1994, s. 342-343
272 Ciineyd Okay, Bir Mesrutiyet Aydini Niizhet Sabit, Ak¢ag Yay. Ank., 2001, s. 183-184

2B Ciineyd Okay, a.g.e., s. 214
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II. BOLUM
B. OSMANLI DONEMIi SOL/SOSYALIZM VE DiN
1. Osmanh Sosyalist Diisiincesinde Dinin Konumu

Osmanli Sosyalistleri, Diisiince Temelleri ve Din...Osmanl1 sosyalistle-
rinin fikri altyapisini belirleyen en 6nemli amillerden biri sosyalist jar-
gonlardir. Ozellikle Fransiz Sosyalist Partisi liderlerinden Jean Jaures’le
iliski kurmaya ¢alismalari, sosyalizmi anlamak iizere basvurduklar1 kay-
naklarin yoniinii belirlemistir.?"* Herseyden 6nce, Osmanli sosyalistleri
memleketin kendi i¢sel yapisi igerisinde bakildiginda kendilerini total an-
lamda bir sosyalist devlet tasariminda bulunmaktan ¢ok, sosyalist s6y-
lemlerin irettigi kavramlara odaklamislardir. Osmanli Sosyalist Firka-
st’nin (OSF) devamu niteligindeki Tiirkiye Sosyalist Firkasi, (TSF) bu
noktada Osmanli Sosyalist Firkasi’ndan bir takim argiimanlarla ayrilmis-
tir. Osmanl1 Sosyalist Firkasi, Marksizm’e kars1 fazla bir hassasiyet gos-
termemekle birlikte kendisini Avrupa’li sosyalist ve sosyal demokrat par-
tilerin olugturdugu I1. Enternasyonal’e ve insani hasletlerle 6nplana ¢ikti-
gina inandiklar1 sdylemlere bagl olarak géﬁirken,275 Tiirkiye Sosyalist
Firkasi’nin programi, Osmanli Sosyalist Firkasi’na gore daha bilingli bir
sol bakis1, sosyalizmin bilimine ve Marksist kavramlara yakinlagmay1

y:alns1tm1$t1r.276

Sosyalist devlet tasarimi noktasinda, Osmanli sosyalistlerinin genel yak-
lasimindan Baha Tevfik’i ve Osmanli sosyalisti Mecdi Efendi’yi ayri
tutmak dogru olacaktir. Baha Tevfik, sosyalizmin igerik tartigmalarina
katilmakla birlikte sosyalizmi bir model ve hiikiimet sekli olarak sunmus
ve savunmustur. Ayni sekilde Mecdi Efendi de, Osmanli Imparatorlugu
smirlari i¢ginde mutedil bir sosyalistligin gergeklesebilecegini ve gergek-

2% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiyenin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, s. 97

2’5 Artun Unsal, Umuttan Yalmzhiga Tiirkiye isci Partisi (1961-1971), TVYY., Ist., 2002, 5. 53

278 Oya Baydar, “Hiiseyin Hilmi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mi-
rast Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Aklan, s. 300
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lesmesi gerektigini ifade etmistir.?’” Diger sosyalistler ise, sosyalist dev-
letten ¢ok devletin sosyalist jargonlarin sundugu degerleri gerceklestirip
gerceklestirmemesini vurgulamislardir. Bu, onlarin farkli kaynaklardan
beslenmeleri ve bu kaynaklarin daha ¢ok kiiltiirel ve sosyolojik boyutun-
da yogunlasan ifadelendirilmeleriyle de agiklanabilir. Sozgelimi Baha
Tevfik, Marks’in “kuvvetin sosyal degismenin ebesi oldugu” hususunda-
ki soziinii tasvip ve tasdik etmis, tekrarlamistir. Buna karsin Sosyalist
Hilmi gibi, Islam’1n sarsilan prestijini daha ziyade yeni bir dinamik kuv-
vetle birlestirerek desteklemeyi isteyenler sosyalizm sdyleminde bulus-
muslardir.?"

Sosyalizmin sosyalistlerce bile tam olarak kesfedilmemis, heniiz uyuk-
layan bir kavram oldugunu, niteliginin degigsmesi, uyanmasi ya da uy-
kusunun bir siire daha uzamasinin da ihtimal dahilinde bulundugunu
diisinen Celal Nuri®” ise, her fikri akim gibi sosyalizminde meziyetleri
ve kusurlar1 olmakla birlikte, sosyalist ihtilal anlaminda biiyiik bir inki-

labin arefesinde bulunuldugunu belirtmis, kapitalist hiikiimetlerin yi-

kilmasinin yakin oldugunu ve Avrupa’nin ¢ehresinin de yakinda zorun-
lu bir degisime tabi olacagini savunmustur. Ona gore “Avrupa’nin bu-
giinkii durumundan sikayet eden yalnizca is¢i sinifi olmayip mahkum
ve esir bir cok milletten insan, tipki sosyalistler gibi kiiskiin ve muhalif-
tirler. Ve takdire sayandir ki, bu mahkum ve esir milletler arasinda sos-
yalizm ¢ok fazla ilerlemektedir. Finlandiyalilar, Beyaz Ruslar, Lehler,
Rus Ermenileri vs. Avrupa milletleri gibi Islam aleminde de sikayetci
olan yiiz milyonlarca insan vardir. Kisacasi tiim bu uluslar arasindaki
baglarin artmasi, ortak cemiyetlerin ve merkezlerin meydana getirilme-
si, ortak bir edebiyatin ve matbaanin olusturulmasi ve hepsinin birden
tasvip edecekleri genel hatlarin yayilmasi son derece elzemdir.”?®

Osmanli sosyalistlerinin diisiincelerindeki en 6nemli etkenlerden biri ola-

277 Bz, Baha Tevfik, Felsefe-i Ferd, Cemiyet Kiitiiphanesi, Ist., 1332,s. 117

278 George S. Harris, Tiirkiyede Komiinizmin Kaynaklari, Cev. Enis Yedek, 2. Bs., Bogazici Yay., Ist., 1976,
s.33-34

279 Bkz. Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 24
280 (elal Nuri, {ttihad-1 [slam, Yeni Osmanli Matbaast, st., 1331, s. 291 vd.

86



Metin DOGAN

rak Batililasma ise, sosyalizm 6nceline baglanmig,”® béylece devletin
kurtulacag: giidiisiiyle hareket edilmistir.”** Bunun i¢in ve ayn1 zamanda
amag olarak diisiiniilen Bati’ya kars1 savunma i¢in de ongoriilen ideal
enstriiman sosyalizm olmustur. Bu anlamda iilkede ilk kez “Teaviin-ii ic-
timai”’yi kurmus olan Niizhet Sabit, iktisat ekoliine kars1 gelmis, iktisatta
devletciligi savunarak iiretici hiikiimet teorisini meydana ¢ikarmistir. Ona
gore fakir halki korumak, aclar1 doyurmak amaciyla hiikiimetin {iretim ve
tilkketim isleri ile dogrudan ilgilenmesi ve bunun i¢in 6zel kanunlar yap-
masi gereklidir. Niizhet Sabit’e gore Dogulular, Avrupa’da sosyalistligin
hizla ilerlemesini iyi kargilamalidirlar. Cilinkii Avrupa’nin, Bati’ya ve bii-
tiin geri kalmis milletlere reva gordiigli haksiz saldirmalarin 6nii, ancak
sosyalistlik fikirlerin yayilmasiyla alinacaktir.”®®

Osmanli sosyalist aydinlar1 sosyalizmi, ayni zamanda ilerlemenin de
merkezine koyarak sosyalizmin toplumlarin dogal tekamiil siireci tezine
adapte olmuslardir. Bir baska deyisle sosyalist 6ngori, ilerleme anlayisi-
nin temeline oturtulmustur. S6zgelimi Celal Nuri’ye gore, “biz, heniiz
Avrupa’nin sosyalist teoriler 6l¢eginde yasadigr donemleri bir donem ge-
riden takip etmekteyiz. Avrupa kapitalistlesme siirecini tamamlamis ol-
masina ragmen, biz daha bu siirece yeni adim atmis, hatta ne yazik ki Av-
rupanin miilkiyet devrine bile ulasamamisiz. Oysa Avrupa, miilkiyetin
fazla biiylimesinden dogan sosyalizm fikirleriyle kanunlarini ona gore
degistirmeye baslamistir. Avrupa’y1 ¢ok geriden takip ettigimiz i¢in, bu
kanun da bize gore ileri bir adim teskil etmistir.”284 Baha Tevtik agisin-
dan ise, ilerlememiz i¢in idealimizi hayatta toplumsal biitiinliigiimiize ba-
sar1 saglayacak medeniyet gibi diigiinceler arasinda aramamiz gerekmek-
tedir. Bu da Avrupalilagsmaktir ve Avrupalismakla miimkiin olur. Bu ag1-
dan Baha Tevfik, Avrupalismanin haricindeki diisturlar irtica olarak go-
rlir ve irticay1 bir gerilik olarak 6ne ¢ikartan iki amilden birini, milliyet
esast; digerini, dini esas olarak ele alir. Baha Tevfik’e gore, bunlarin ilki
hasta ve ikincisi taassub sahibi dimaglar i¢in gecerlidir. Bununla birlikte,

%1 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e, s. 95 - 96

%82 Bkz. Suna Kili, a.g.e., s. 237-238

28 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, 4. Bs., Ulken Yay., Ist., 1994, s. 343-344
%84 Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 401
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Avrupalilasmak ne bir dinden ayrilmaktir ne de milliyeti kaybetmektir.
Avrupalilasmak ilk bakista zannedildigi gibi milliyetten soyutlanmak
esastan ayrilmak demek degildir.”®

Bu anlamda Osmanli sosyalistleri, sosyalizmi medeniyetin gayesi ve uy-
garligm amaci olarak kabul etmislerdir. Onlara gore, insanlara hukuk
esitligini hakkiyle bahseden sosyalistlik, uygarligin ve ilerlemenin karde-
si, egitim de hepsinin babasidir. Osmanli sosyalistleri agisindan sosya-
lizm yalniz imkanlarda esitlik, herkese esit imkanlar sag’glamaktlr.286 Baha
Tevfik’e gore, toplumun bu islevine ragmen sosyalizm, toplumsal bir
ekol olarak fert ve ferdin meziyetleri aleyhine toplum hayatin1 gii¢len-
dirmeye calisir. Devletler kendi kurumlarin1 akla yatkin teorilere dayan-
dirma geregini hissettikleri zaman, mutlaka sosyalizmin yardimina bas-
vuracaklardir.?®” Baha Tevfik agisindan, “Insanlari kardes yapmak ve on-
lar arasinda esitlik kurmak™ anlayisini en genis yetkiyle haykirabilecek
olanlar ancak sosyalistlerdir. Baha tevfik, “anarsizm” konusuna da degi-
nirken, anarsizmi mevcut durusuyla elestirir ve ideal anargizm tanimi ya-
parak anarsizme yandas oldugunu vurgular. Ona gore anarsizm, biitliniiy-
le ayr1 bir nitelige sahiptir. Anarsizm, ancak ferdi yasatmak ve ferde, fer-
din 6zel yeteneklerine diigman tiim kuvvetleri yok etmek anlamina gelip,
ferdin {izerinde dogal kanunlardan bagka bir kanun birakmamak, yiice
hayat miicadelesi kuralin1 biitiin ¢iplakligiyla ortaya ¢ikarmak demektir.
Bu anlamda sosyalizm ve anarsizm akimlari birbirine diismandirlar. Baha
Tevfik, esirlikten ecirlige ve ecirlikten kollektivizme gegen insanligin en

. . - o o e 2
nihayet anarsizme ulasacagini diisiindir. 88

Celal Nuri, anarsizm ile sosyalizmi karsilastirmis, Baha Tevfik’in aksine
anarsizmin aleyhinde olarak sosyalizmi tasvip etmistir. Dahas1 anarsizmi
sosyalizm haricinde hiikiimet ve devlet denilen kavramlardan nefret eden
bir yontem olarak gérmiis ve dislamistir. Anarsizm ile sosyalizmi karis-
tirmanin biiylik bir hata olacagini diisiinen Celal Nuri’ye gore anarsizm,

28 Bkz. Baha Tevfik, Felsefe Mecmuasi, C. 1, Baha Tevfik’in 6nsozii
%6 Kerim Sadi, a.g.e, 5. 313

287 Baha Tevfik, Felsefe-i Ferd, s. 117-118

288 Baha Tevfik, a.g.e., ss. 117-120
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hiikiimeti reddederken; sosyalizm, aksine, biitiin insani ¢abay1 hiikiimet
araciligiyla gordiirmeyi kendisine yol edinmistir. Sosyalizm, basa gelince
fertlerin faliyet alanlarinda bulunan tiim islemler hiikiimete intikal edecek
olmasina ragmen, anarsizm gelirse, asayis bile hiikiimetin gorevlerinden
olmayacaktir. Celal Nuri, anarsizmi, yeni bir iirlin olarak goriir, fakat
sosyalizm gibi ileri bir yol olmadigini diisiiniir. Ciinkii sosyalistler miisa-
hama ve toleransa aciktirlar, kanuni ve baris¢il yollardan amaglarina
ulagmak istemektedirler. Celal Nuri, Bolsevizm’e de deginmekte ve onun
da son tahlilde anarsizm ile birlestigini ve tasvip edilemeyecegini dii-
stinmektedir. Ona gore, Bolsevizm, sosyalizmin en u¢ noktasi olarak fir-
ka diktatorliigiinii esas alir.?®

2. Dinin Teorisi: Materyalizm, Evrim ve Gelenek Ucgeninde Tanr1 Anlayisi

Dinin, temel akideler biitiinli olarak kendisine intisap etmenin ve inang
sinirlarina dahil olmanin ancak iman konusu olan ve daha ¢ok metafizik
kabullenmeleri i¢eren teorigi noktasinda Osmanli sosyalizminin, iki te-
mel yoneliminin oldugu sdylenebilir. Bunlardan birincisi, Tekamiil dog-
rultusunda fakat metafizigi reddederek sadece maddeyi merkeze koymak
suretiyle dinsel degerlendirmeler igeren, daha dogrusu dinin teorik boyu-
tunu ¢iiriitmeye ¢alisan materyalist yaklasim; ikincisi ise, dinin teorik
boyutu icerisine dahil edilebilecek iman konusu olan meseleleri, akil ve
bilim slizgecinden gecirmek ve bu kavramlarin sundugu ilerici ve evrimei
yaklasimlarla degerlendirmeye tabi tutmak suretiyle tekamiilcii yakla-
stmdir.

Tekamiilcii din anlayisi, 6ziinii terakkici doktrinlerin siraladigt bir dizi
sosyal acilimlarda bulur. Genel anlamda terakkici doktrinler i¢ hayata,
kiiltiirlin derinliklerine niifuz edemeyerek entellektiiel ve teknik ilerleme-
nin insanlar1 maddeten ve manen miikemmlestirecegine inanir. Sosyal
hayatin tekamiiliinii yalnizca fikri tekamiilde goriir.?*® Ulkemizde ise te-
kamiilcii din anlayis1, oncelikle evrimin kabullenilmesi ve degisik sosyal

%89 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 155-156; Ik temsilcisi Prodhon olan anarsizm ve Prodhon’un anargizmi
igin bkz. Cemil Merig, “Her Anarsizm Ferdiyetcidir”, Sosyoloji Notlar: ve Konferansiar, 4. Bs., Tletisim
Yay.,, ist., 1997, s. 152

2OHilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 6
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olgulara uyarlanmasiyla Avrupa’ya paralel bir bigimde yansimasini bul-
mustur. Baha Tevfik, Lamark’1, Lamarkizm’i ve Darwinizm’i 6ne ¢ika-
ran eserleri lilkemizde terciime bazinda 6nemli ¢alismalar olarak goriir-
ken,?* Celal Nuri, Darwin’in yasam kavgasi tezinin mutlak dogrulugunu
one cikarir, boylece evrim ve ilerlemenin gereklestigini ifade eder.??
Baha Tevfik, Darwin’i yalanlamaya c¢aligsanlara felsefe tarihinde iz bi-
rakmis Platon’u 6rnek gosterir ve evrimciligi onunla desteklemeye ¢ali-
qir 2%

Evrimci anlayisin belki de en yogun bi¢imde tarihi materyalizmi etkile-
mis olmas1,”** sosyalist felsefenin din goriisiiyle tekamiilcii—evrimei din
anlayisinin oydagsmasinin da nedeni olmustur. Tarihi materyalizme gore,
tekamiil ve ilerleme adeta ayn1 anlama gelir. Teknigin ilerlemesi, iist-yap1
denen biitiin degerler aleminin ilerlemesini hazirlar. Tarih bu telakkiye
gore, biitlin zikzaklarina ragmen “daha genis, daha kuvvetli kiitlelerin
hakimiyetine dogru bir ilerleme” teskil etmektedir.?*®

Baha Tevfik’i etkileyen Avrupa’li isimlerin basinda metafizigi ka-
bul etmeyen ateist Buchner ve “Vahdet-i Mevcut” adli eseriyle materya-
list evrimei Haeckle gelmistir. Baha Tevfik, materyalizmini, her iki ismin
de sistematize ettigi diisiinceler tizerine kurmus, 6zellikle materyalist fel-
sefeleri lizerinde temellenen Allah ve din telakkileri, Baha Tevfik tara-
findan tam olarak benimsenmis ve arglimanlar1 aynen savunulmustur.
Baha Tevfik, Buchner’in “Madde ve Kuvvet” adl1 eserini terciime ederek
kendi eserlerinde ona referanslar Vermistir.296 Ozellikle Biichner’den ve
dolayisiyla materyalizmden etkilenme noktasinda Celal Nuri’yi de Baha
Tevfik’le birlikte zikredebiliriz.?®” Fakat aradaki fark, Celal Nuri’nin ma-
teryalizmle Islamiyet arasinda ilgi kurmaya ¢alismis olmasi ve Islam dini
ile materyalizmin (felsefe-i maddiyyiin) uyustugunu, aralarinda &nemli

21 Bk7. Baha Tevfik, Felsefe-i Fert, s. 62 vd.

292 Celal Nuri, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk-u Diivel, 5.56

2% Baha Tevfik, a.g.e., s. 68

2% Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 27

2% Hilmi Ziya Uken, a.g.¢., s. 103

2% Krs. Siileyman Hayri Bolay, Tirkiye’de Ruhgu ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, 3. Bs., Ak¢ag Yay.,
Ank., T.y., s. 110-111; Krs. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdag Diisiince Tarihi, s. 240 -243
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bir esasin bulundugunu iddia etmesidir.?*® Bununla birlikte Celal Nuri’ye
gore, materyalizm de spritiializm (ruhiyyun) ve idealizm (zinniyyun) gibi
kainatin nihai bilinmeyenlerini halledemeyecektir. Herseye ragmen mu-
azzam tekamiil kanunu, tabiatin varliga getirilisi varsayiminin yerini ala-
cak, kainatta tabii bir diizenin varligina olan inang, mucize ve harikalik
olarak goriilen inancin yerine; kisacasi, madde ve kuvvetin ve cisim ve
ruhun birligi, dualizmin yerine geg:ecektir.299

Din ve dinin boyutlarina iliskin olarak Celal Nuri’nin ve Baha Tevfik’in
fikirleri, Haeckle ve Biichner’in eserleriyle sekillendigine gore, Baha
Tevfik’i ve kismen Celal Nuri’yi anlamak biraz da Biichner ve Haeckle’i
anlamaya baglidir. Bu isimlerin dinin teorik igerigine iliskin bakislarina
Allah telakkisinden baslayalim. Diger bircok dinde oldugu gibi Islam
inancinda da insanda dogustan varoldugu kabul edilen Allah diistincesini
Biichner reddeder. Biichner’e gore Allah fikri fitri olmayip fitratta boyle
bir mevcudiyet sozkonusu degildir. Olaganiistii kudretli, tabiatin yaratici-
s1, yoneticisi ve muhafiz1 olarak bir Allah’in varlig1 diisiincesi biiyiik bir
hatadan bagka bir sey degildir. Ozellikle boyle bir diisiincenin dogal bir
sevk olarak insanda gizli olmasi higbir agidan savunulamaz. Biichner, ba-
71 gezgin, seyyah, gemici ve aragtirmacilarin ifadelerine bagvurarak diin-
yanin (Asya, Avrupa, Afrika ve Avustralya kitalarinin) bazi ilkel yerle-
rinde, bazen de ¢agdas toplumlarda yasayan yerlilerin inanglarinda boyle
bir Allah tasavvuruna rastlanmadigini, boylece yiice Allah kavraminin
insanin fitratinda miindemi¢ olmadigini 1spata gall$ll‘.300

Baha Tevfik de, Allah diisiincesinin, esasen bir faraziyeden ibaret oldu-
gunu diistinmiistiir. Baha Tevfik’e gore bu faraziye, insanlarin kendi ne-
fislerini diistinmelerinden ileri gelmistir. Ebediyyen yasamak fikri, insa-

27 Bkz. Celal Nuri, a.g.e., s. 47-48

2% Bz, Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 25-27; Siileyman Hayri Bolay’a gore, Celal Nuri, Allah’1 inkar etmis
olmakla birlikte, onun Allah’1 inkar edisi aleni degil, daha gizli ve karisik ifadelerin icerisinde gizlidir. Ce-
lal Nuri, islamiyet hakkmnda baz1 yeni fikirlere sahiptir ve bu yeni fikirler ise ilk bakista samimi bir miislii-
manin temennisi gibi goriiliir. Bolay agismndan Celal Nuri, Islam’da amel ve akide bakimindan koklii bir
tasfiye yaparak, bosalan yere materyalizmi yerlestirmeyi hedeflemektedir. Bkz. Siileyman Hayri Bolay,
ag.e.,s. 173ve 182

299 Celal Nuri, a.g.e., s. 29-30

0 Bkz. Ludwig Buchner, a.g.e., s. 588
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na, 6liimii gecici saymak ve bir miiddet sonra dirilerek yine hayata de-
vam etmek diislincesini vermis, 6liim beserin aczini ortaya koydugu igin,
Allah fikri de bu gibi acizlerden uzak olarak daha yiiksek bir miikemme-
liyet tasavvuruna, yani Allah tasavvuruna mecbur olmustur.*®* Bu Allah
anlayisina bagli olarak, Baha Tevfik, materyalizmin ve dolayisiyla Tanr1
ve Tanr1’ya atfedilen sifatlarin ve dini-teorik olgularin reddiyle ortaya ¢i-
kan yaratilig, 6liim ve sonrasi gibi kavrayislar1 da, daha ¢ok birbirine bag-
lantil1 ve yine pozitivist —psikolojik- algilama ile agiklamistir. Baha Tev-
fik’e gore, birgok insan dlecegini bildigi halde 6liimden korkar. Oliimden
korkmak ise, Oldiikten sonra farkli farkli hayat hayal edenlere goredir.
Bilinmeyen bir akibetin ihtimallerle dolu sdylentileri onlar1 derinden et-
Kiler. Bu kuskulu ve bilinmeyenlerin hayal edilmesi, bilinen ve pozitif
hayatin zevkini kagirir. Oliim korkusu budur. Oysa 6liimii ebedi bir isti-
rahat telakki edenlere gore, bundan tath hicbir sey olamaz.>*

Baha Tevfik’i etkileyen bir bagka materyalist olan Ernest Haeckel ise,
Allah’in varligin1 kabiil eden dinlerin ve felsefi sistemlerin redde layik
olduklarini sdyler. Dualist ve politeist Allah telakkillerinin yaninda bu te-
lakkilerin hepsini vahye baglar. Ona gore, hislerin ve vahyin hakikati
bulmakta ve anlamakta hi¢ miinasebeti yoktur.*®® “Antropomorfizm”i de
ele alan Haeckel’e gore, Allah telakkisinin dogusu, ilk insanlarin tabiat
hadiselerini korku dolayistyle ilahlara atfetmeleriyle izah eder. Haeckel’a
gore, ilkel insanlar tabiat hadiseleri ve bunlarin ilk sebeplerini anlamak
icin zekalarin1 kullanmaya ve bu sebepleri gayet dogal bir bicimde tipki
insana benzeyen bir takim Allahlara atfetmeye baslamislardir. Onlara go-
re bu Allah, ayn1 zamanda hem yaratici, hem de miiessirdir. Bu insanlar,
tabiat hadiselerinde daima sahislastirilmig bir Allah’in ya da bir “da-
hi”nin etkisini gérmiiglerdir. Daha sonra ise, tabiat hadiselerindeki iyi ya
da kotii oluslara gore, “iyi Allah”, “kotii Allah™, ya da “dost Allah”,

1 Baha Tevfik, “Kant ve Felsefesi ( Hitam)”, Felsefe Mecmuast, s. 108
392 Baha Tevfik, “Hayat ve Mevt Hakkinda”, Suphi Ethem, Hayat ve Mevt, Nefaset Matbaast, Ist., 1329, 5.7
33 Ernest Haeckle, Kainatin Muammalari, Cev. Ali Haydar Taner, Ist., 1936, s. 32
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“diisman Allah” ayirimiyla “koruyucu” ve “mahvedici” Tanrilar diisiin-
miisler, bdylece melek ve seytan anlayisina da ulasmuslardar.®**

Tanrinin Antropomorfize edilmesi konusunda, Celal Nuri ise, bu tiir bir
olaym Islamiyet’in ruhuna aykir1 oldugunu diisiiniir. Ciinkii Islamiyet,
Tanr1’ya bir sekil isnadinda bulunmay1 yasaklamistir. Boylece, islamiyet
Hristiyanlik gibi Allah’1 “li¢ insan sekli”’nde gosteren putperestlik izlerini
hala tasiyan dinlerin {izerine ¢ikmistir. Bu konuda Celal Nuri, “Vacibii’l-
Viicud”un asla anlasilamayacagim soyler. Zaten islam felsefesi, bu kav-
ramla birlikte, “Zat-1 Bari” kavramini kullanmakla bu gergegi ilan etmis-
tir. Allah’in mahiyetine gelince, ilk olarak Celal Nuri, Allah’in tanimla-
namayacagini savunur. Ona gore gercek hiiner, bilinmeyenin azametini,
anlagilamayacagini, yiiceligini takdir ederek insanin aciz oldugunu itiraf
edip “Vacibii’l Viicud”un hakikatine iman etmektir. “Vacibii’l-Viicud”,
kainat1 kusatan ve hicbir seyin kendisini kusatamadigi, ger¢ekligin kendi-
sidir. Boylece, Allah, miikemmellik remzidir.>® ikinci olarak, Celal Nuri,
Allah’1n nitel varlig1 hakkinda harikiilade olaylar ve dogal kanunlar tize-
rinden bir takim ¢ikarmalar yapar. Buna gore, Islamiyet tabi kanunlari
tanir ve onlarin haricinde hicbir seyin olmayacagini vazeder. Yani kesin
nasslarla Islamiyet, cocuk¢a ve kabaca aktarilan ve harikalik igeren adet-
leri reddeder. Bunlar, kissalar ya da Israiliyat’a ait masallardir. Celal Nuri
acisindan Islamiyet, hayali bir din olmayip fantezi ile ugrasmaz. “Vaci-
bii’l-Viicud”, Islamiyet nazarinda, tabii kanunlar1 keyfince diizenleyen
bir kisilik degildir. Bu gibi hurafelere inanmamanin gerekliligine ragmen,
Israiliyat Islamiyet’e girmistir. Fakat bunlarin i¢inde, Hz. Yusuf’'un ma-
cerasi gibi, estetik duygular1 oksayan bir¢ok sey de meveuttur. 3%

Biichner ise, dinin ¢ikis1 hakkindaki evrimci yorumunda tabiat kanunlari-
na vakif olmamanin ve korkmanin insanlara éliimden sonra diger bir
hayat hayal ettirmis ve yine bu gibi olaylarin yani tabiatin ¢ogunlukla
ezen ve oOldiiren siddetli hareketleriyle ilk insanlara alemin tabiatiistii bir
kuvvet, yani bir Allah tarafindan yaratildigi ve idare edilmekte oldugu

%% Ernest Haeckle, Vahdet-i Mevcud Bir Tabiat Aliminin Dini, Cev. Baha Tevfik-Ahmed Nebil, Kader Mat-
baasy, Ist., T.y.,s. 14-15
%5 Celal Nuri, a.g.e., s. 114-115
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zannini vermis oldugunu diigiiniir. Sonra s6hret, kudret ve saltanat diis-
kiinii birtakim rahipler, bu fikirden istifade ederek binlerce felaketin ve
insanligin biitiin elemlerinin biitiin gdzyaslarinin sebebi olan dinleri tesis
e‘[mislerdir.307 Allah fikrine gelince Buchner, bu konuda Darwin’e, Fuer-
bach’a ve Yunan filozofu Ksenefon’a miiracaat eder. Darwin, Allah fik-
rinin fitri oldugunu kabul edenlerin, ayn1 zamanda koétii bir ruhun ve sey-
tanin ve birgok cinin de fitri oldugunu kabul etmek zorunda olduklarini
sOyler. Ciinkii kotli bir ruh inanct ve bu ruhun insanlara diisman oldugu
ve her firsattan istifade etmeye kalkistig1 bircok milletin ananeleri arasin-
da 6nemle {izerinde durulacak bigimde yer tutmustur. Hatta kotii ve zalim
ruhlara yani seytanlara ve cinlere inang; Allah’a ve iyilige inangtan daha
geneldir. Biichner ise, Hristiyan dininde inanilan seylerin biiytiik bir kis-
mini seytan meselesinin olusturdugunu diisiinmektedir. Kétiiliige izin ve-
ren, fenaliga miisade eden Tann fikrine karsilik, Hristiyanlik dini ser
giicleri Uiretmistir. Fuerbach’a gore, Tanr1, insanin zihninde Antropomor-
fik olarak iirettigi varliktir. Boylece Tanr1 insanin diislincelerinden ve
kendi sahsiyetini olaganiisti miikemmel bir sekilde tasvir etmesinden
baska bir sey degildir. Fuerbach, Allah fikrinin esasini aradigi zaman bu
esasl, insanin tabiatindaki bagimsizlik ve esaret hislerinden birinin dige-
rini izlemesinde bulmustur. Biichner acisindan da, Allah fikri insanin
kendi kendisini aklilestirmesidir. Allah’1t insan hayalen yaratmigtir.
Biichner’e gore, tiim aragtirmalarda Allah diisiincesinin insandan kaynak-
lanan bir olgu oldugu 1spatlanmaktadir. Buchner bu noktada, Allah ta-
savvurlarinin da milletlerin kiiltiirel ve spesifik 6zellikleri dogrultusunda
sekillenmis olduguna deginir ve bir milletin ferde ne kadar 6nem verdi-
gini ve medeniyetinin derecesini o milletin ibadetinin seklinden anlagila-
bilecegini ifade eder.

Ornegin Buchner’e gore yahudiler, karanlik ve esrarli bir semada insanla-
rin stirekli olarak hatalarini diizeltip duran ve herkesi mutlaka hayatlar
stiresince cezalandiran bir Allah’a inanirlar. Oysa Hristiyanlarin Allah’1
sonsuz olan kudret ve kuvvetini ogluyla paylasmis ve diinyadaki iyi in-

3% Celal Nuri, a.g.e., ss. 30 —35; Krs. Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, s. 98
%7 | udwig Buchner, a.g.e., s. 366
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sanlara Ahirette yine insani bir takim mevkiler hazirlamigtir. Kotiiliikle-
rin semasinda bulunan Meryem Ana, kadinlara mahsus bir sefkatle ve
kendi oksayici sedasiyla ara ara canilerin suclarini affettirmek {izere se-
mavi hakime kars1 sefaatte bulunur. Buchner, Dogu dinlerine deginerek
Dogulularin, cennette geng ve latif Gilman ve Hurilerle dolu bahgelerinin
oldugunu, orada akan selalelerin daima serinlik ve ebedi bir huzur yaydi-
gina inandiklarin1 soyler. Biichner, eski Yunan filozofu Ksenefon’a atifta
bulunarak onun da ayni sekilde Allah anlayiginin insanlarin zihinlerinden
ciktig1 yoniindeki diigiincelerine yer verir. Ksenefon’a gore de Allah’in
insanlardan higbir farki yoktur. Sekilleri, lisanlar1, herseyleri birdir. %

Kisaca, Buchner’e gore, Allah olmadan insanin varligi miimkiin olabildi-
g1 halde insan olmadan bir Allah hayali miimkiin degildir. Clinkii Allah’1
hayalen yaratan insanlardir. Yani bir insanin diigiiniilmesi miimkiin ola-
cak derecede miikemmelligini farzetmisler ve bu sekle “Allah™ demisler-
dir. Bir bagka deyisle, “Allah, zekanin tasarimindan baska bir sey degil-
dir.”** O halde insan nasil meydana gelmistir? Celal Nuri’ye gore insan,
ani bir sekilde yaratilmamis, materyalist kanunlarin sonucu olarak tabiat
meydana getirmistir. Ayni sekilde insan1 kusatan, zorunlu ve asama asa-
ma bir evrimle glinden gline daha miikemmel bir hale gelen varliklar da
ayni1 kurala tabidir. Tekamiiliin {iriinii olan ve ani bir sekilde yaratilmamais
bir varlik olarak insan, kendisini uzvi alemin diger kisimlarina baglayan
zincirin son halkasidir.**® Buchner’e gore, bu konuda herseyi esyanin do-
gal intizamina ve sebepler zincirine atfederek asamali bir milkemmellik-
ten bahseden ve insanin da en basit bir sekilden baslayarak simdiki sekle
kadar yiikseldigini sOyleyen bilimsel teorilere inamImalidir.*™ Ciinkii
Buchner, her hayat sahibi varligin mutlaka kendisinden Once yasamis
olan diger hayat sahibi bir varliktan meydana geldigini diisiinmiistiir. Bu
durumda ilk varligin meydana gelisi, hayatin ilk esasinin ve tohumunun
ezelden beri varolan madde sayesindedir.®*?

%% |_udwig Buchner, a.g.e., ss. 594-600

%9 |_udwig Buchner, a.g.e., ss. 371-382

310 Celal Nuri, a.g.e., s. 48

311 |_udwig Buchner, a.g.e., ss. 356-360; Krs. Alfred Fouillee, a.g.e., s. 15
312 ydwig Buchner, a.g.e., ss. 244 - 251
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Maddenin “temel 6z” oldugu anlayisini esas alan konularin basinda, ru-
hun madde ile olan ayniligi gelir. Buchner’in ve Haeckle’in, ruhun mad-
deden ayri diisiiniilemeyecegi diisiincesi,”™ Celal Nuri gibi®** Baha Tev-
fik’in de, madde ve ruhu ayirmama anlayislarinda etken olmustur. Baha
Tevfik, ruhun bagimsiz bir varligimin olmadigini diigiiniir. Ona gore bir
zamanlar ruh ve vicdan denilen seylerin manevi birer varligi diisiiniil-
mekteydi oysa manevi olanla mevcut olanin adeta beyazla siyah gibi bir-
birine zit oldugunun anlasildig1 bir asirda ruhun manasi yeniden arasti-
rilmis ve madde ile kuvvetin birbirinden hi¢ ayrilamaz bir halde bulun-
duklar1 sanki birinin digerinin kardesi ya da ikisinin de birbirinin tamam-
layicisi oldugu anlagilmistir. Boylece ruhun da ayrica bir varliginin ol-
madig1 ve maddi varligin zorunlu gerekliliklerinden bir tezahiir oldugu
sabit olur.*® Baha Tevfik, ruh ile maddeyi ayirmamakla birlikte Ernest
Haeckle’in diisiincelerine paralel bigimde®® onlari ayni varligin iki ayr
sekli olarak goriir. Baha Tevfik acisindan, ruh ile madde arasinda genel
bir iliski vardir ve bu iliski, ruhun bedene ve bedenin ruha karsilikl etki-
leri sonucunda iki farkli sekilde tezahiir eder. Esasen, ruh ile beden ara-
sindaki karsilikli etkilesimlerin agiklanabilmesi i¢in, kainatta varligin bir-
ligine, yani ruh ile maddenin ayn1 varligin bazi sartlar altinda az¢ok de-
gismis cevherleri olduguna inanilmas gerekir.*'’ Baha Tevfik’e gore, be-
lirsiz bir konu olmakla birlikte ruh, madde iizerinde biiyiik etkilere de sa-
hiptir. Bu belirsizligin nedeni ise kainatta iki ya da {i¢ madde kabul et-
mektir ki, bu nokta bir¢ok diigiiniirii hataya sevkettiginden bu tiirden tar-
tigmalara girmek oldukg¢a gereksiz bir seydilr.318

Madde ve ruhun aynilikleri gibi madde ve kuvvet de aynidir. Biichner,
madde ile kuvvet iliskisinde ne kuvvetin maddeyi ne de maddenin kuvve-
ti yaratamayacagini, ¢iinkii bunlarin birbirinden ayr1 olarak varolmalari-

%13 Bkz. Ernest Haeckle, a.g.e., s. 16; Ludwig Buchner, a.g.e., s. 605

814 Celal Nuri, a.g.e., s. 30

%1% Baha Tevfik, Muht.asar Felsefe, Artin Asuduryan Matbaasi, Ist.,. 1331, s. 138; Krs. Ahmet Nebil — Baha
Tevfik, Psikoloji — [lm-i Ahval-i Ruh, Osmanli Sirketi Matbaas, Ist., T.y., s. 139

318 Bkz. Ernest Haeckle, a.g.e., s. 52-53

317 Ahmet Nebil — Baha Tevfik, a.g.e., s. 142 - 143

318 Baha Tevfik, Muhtasar Felsefe, s. 78-79
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nin ne miimkiin, ne de anlasilabilir oldugunu soyler.*® Ayrilamayan se-
yin ayrica mevcud da olamamayacagini diisiinen Buchner’e gore, kainat
yoktan varolmamis, yaratilmamistir. Ona gore “yok™ demek, biitiin varli-
g1 inkar etmek demektir. Yoktan hi¢bir sey varolamayacagi gibi varolan
hicbir sey de yok olamaz. Alem ya da madde kuvvet denilen kendi hassa-
lartyla kendi tarzlariyla ve kendi hareketleriyle ezelden beri vardir. Bir
baska deyisle kuvvet, maddenin yaraticisi degildir. Kuvveti maddenin ya-
raticis1 bilmek i¢in gereken sartlardan biri maddenin mevcudiyetinden
once kuvvetin nasil varoldugunun agiklanmasidir. Bu noktada Buchner,
yaratma niteligini tasiyan bir kuvvetin maddeden 6nce varoldugu varsa-
yilsa bile bu kuvvetin maddeyi yaratincaya kadar ne yaptig1 ve nigin atil
durdugu sorusunu sorar ve boyle bir varsayimin mechul ve sebepsiz ka-
lacagi belirtir. Ciinkii Buchner, kuvvetin aktiflik demek oldugunu ve
hicbir sekilde bos durmayacagini savunur. Su halde kainatin ezeli oldugu
ve kendisinin haricinde bir iradenin etkisi altinda yaratilmadigi mutlak-
tir.*® Varoldugu iddia edilen metafizik varliklara gelince Buchner’e go-
re, pozitif bilim sayesinde heniiz higbir teleskop araciligiyla higbir yerde
melek gruplan kesfedilemedigi gibi, bundan sonra da kesfedilemeyecek-
tir. Buchner, bu tiir metafizik kavramlarin ortaya ¢ikisini, agik bir gergek-
te siikun ve saadet bulamayanlarin, inanc¢lara ve dinlere sarilmalariyla
ac;lklar.321

Sosyalist Baha Tevfik’le birlikte, takipcisi oldugu diger materyalistlerin
tizerinde durdugu ve materyalist bir bakisla yorumladiklar1 konulardan
biri de “irade” meselesidir. Alfred Fouillee’ye gore, “idrak edilmesi
miimkiin olmayan” vasfina sahip olan irade, ruhun vicdan vasitasiyla
kendisinde hissettigi melekelerden biridir. Hatanin sebepleri olan cehalet
ve vurdumduymazlik, ayn1 zamanda iradenin de sebebi degildir. Ciinkii
irade, gergek ve miisbet bir kuvvet icinde belirmek demektir. Bu kuvvet,
dogrudan dogruya vicdanimizla hissedilen ve bizzat sahip olmamizla du-
yumsadigimiz bir kuvvettir. Istemek hususunda bu sonsuz kabiliyet dola-

819 Ludwig Buchner, a.g.e., s. 25; Krs. Alfred Fouillee, a.g.e., s. 10-11; Ernest Haeckle, a.g.e., s. 20-21

320 Ludwig Buchner, a.g.e., ss. 25j30; Krs. Ernest Haeckle, a.g.e., s. 16; Celal Nuri, a.g.e., s. 11 ve 42; Ahmet
Nebil-Baha Tevfik, Psikoloji—Ilm-i Ahval-i Ruh, s. 139
821 Ludwig Biichner, a.g.e., s.167-168
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yistyla insan yiicelik kazanir. Istemek, bir tiir niyet; onun 1slahi ise iyi ni-
yettir.**? Insanin kabiliyeti ve olaylarin sebeplerini irade ile baglantili
olarak degerlendiren Baha Tevfik®® ise, insanda bir kuvvet ve kuvvet
hiirriyetinin varolduguna deginir. Bununla birlikte insan istedigi gibi de-
gil, giicl yettigi kadar diisiiniir ve diisiindiigli kadar yapabilir. Tecriibenin
mutlakliginm siirekli olarak yineleyen Baha Tevfik, bu konuda da kaza-
nimlarin hakimiyetine isaret ederek, diisiincelerimizin neticesi olan fiille-
rimizin ihtiyari olmadigini, ¢iinkii insanin ancak tesadiifi hadiseler iizeri-
ne yeni diisiinceler edinebilecegine deginir.**

Biichner ise, insanin sahip oldugu ciiz-i iradeyi kabul etmez ve onu Tanr1
ile ilgisi olmayan insanin tabiatla olan iliskisi baglaminda onun kanunlari
cergevesinde degerlendirir. Ona gore irade-i ciiziyye adi altinda ve tesa-
diifi bir bigimde yaptigimizi zannettigimiz tiim islerin tabiatin oldukga
belli olan kanunlart altinda 6greniriz. Aslinda tabiatin bir iirlinii olan in-
sanin yalniz viicudu degil kendi iradesi fiilleri, hisleri, diisiinceleri de ta-
mamen tabiata genellik ve biitiinliigiin ihtiyac ve zaruretlerine baghdir.?®
Allah’in varligini tartisarak yokluguna hitkkmetmeyi amaglayan Buchner,
illet-i gaiye meselesine de ayn1 sekilde yaklasir. Ona gore kainatta bir “il-
let-i gaiye” aranirken yer ile giines arasindaki iligkinin sonucu olan gece
ve giindiiz hadiselerine denilebilecek bir sey yoktur. Birinin digerini ko-
valamasiyla olusan gece ve giindiiz olaylarinin bu diinyadaki varliklar
icin bir gereklilik olmadigint s6yleyen Buchner, dyle ise nigin kutuplarda
alt1 ay giindiiz; alt1 ay gece oluyor? Nigin gecenin bu kadar gerekli olan
karanlig1r ayin 15181 vasitasiyla ihlal ediliyor? Nigin bu ebedi olan giig,
semavi kusurlara ve sistemlere bu illet-i gaiye ile uygun bir sekil, bir ha-
reket vermemistir? Eger Allah varsa bizim cehalet ve noksanligimiz ha-
sebiyle husule getirdigimiz binlerce faciaya ve yine kendi adina icra etti-
gimiz nihayetsiz vahsetlere nasil tahammiil ediyor? Yoksa bir saniye zar-

322 Alfred Fouillee, Tarih-i Felsefe, a.g.e., s. 469 ve 475
323 Baha Tevfik, Muhtasar Felsefe, s. 41
324 Baha Tevfik, Teceddiid-ii flmi ve Edebi, s. 58

%25 | udwig Buchner, a.g.e., s. 686-687 ve 702; Celal Nuri, irade konusunda, Buchner’in fikirleri karsisinda ta-
rafsiz oldugunu ve ortada durdugunu belirtirken, kendi giiglerine itimat etmeyen ve herseyde metafizik se-
bep arayan “cebriyye”yi elestirir ve onu ehl-i siinnetin sapik mezhep olarak niteledigini belirtir. Bkz. Celal
Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, s. 107
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finda biitlin bu fenaliklara nihayet vermeye giicii yetmiyor mu? gibi soru-
lar sorarak Allah’in yoklugunu ispatlamaya g¢aligir. Ona gore, kainattaki
intizam ve giizellik ise; tabiat kuvvetlerinin ve kanunlarinin tamamiyle
faliyetlerini icra edebilmeleriyle kaim ve oldukca basit bir seydir.’?® Ta-
biat kuvvet ve kanunlarinin degismezligini kabul etmek ve materyalizmi-
ni buna oturtmak isteyen Biichner gibi**’ Celal Nuri de, her bir hareketi
onun miiessiri, onu da onun miiessiri ve benzerlerinin varliga getirdigini
savunur. Celal Nuri’ye gore birdenbire sebepsiz, vesilesiz, miiessirsiz da-
ha 6nce onu harekete getiren bir kuvvet olmaksizin herhangi bir hareket
sdzkonusu olamaz.*?®

Dinin ana akideler biitiinlinde imana konu olan ve Metafizik inanglar
iceren teorigi hususunda ikinci yaklagim, bu konular1 akil ve bilim siizge-
cinden gecirerek bu kavramlarin sundugu ilerici ve tekamiilcii yaklasi-
min, dinin teorik boyutuna uyarlanmasi 6zellikle Celal Nuri 6zelinde go-
riilebilir. Tekamiiliin toplum hayatinin sosyolojik ve siyasi oldugu kadar,
dinin teorik gdriiniimleri agisindan da evrime tabi oldugu anlayisini sa-
vunan Celal Nuri’ye gére, dinler de bu evrimsel ¢izgiye baglidir ve Islam
bu tekamiiliin son halkasidir.®* Celal Nuri, ruhun bile bu evrimsel siirece
bagli oldugunu diisiiniir. Hayvani seviyeden ¢ikip da insan mertebesine
ulasan ruh oldukg¢a basit, hayvani ve behimi bir durumda olup iki agidan
tekamiil etmistir: Tekamiiliin birinci kism1 asag1 derece; ikincisi ise asag1
olmayan derecedir. Insan tiiriiniin asag1 olmayan derecedeki ruhu da,
asag1 olan derecedeki ruh gibi kendince bir tarih meydana getirmistir.*°

Celal Nuri, dzellikle Islam Dini’nin teorik konular1 ¢ergevesinde deger-
lendirmelerde bulunurken bu konular1 tekamiiliin son halkas1 olarak ele
alir ve evrimsel siireci akilci bir bigimde Islam ve Islam’in argiimanlar:
ile sonuglandirir. Onun odaklandig1 ana konularin basinda ise genel ola-
rak Islam’m din olarak kendisi, Islam Peygamberi’nin kisi ve peygamber
olarak goriiniimii ve de Allah’la olan irtibat1 noktasindaki ontolojik duru-

%5 |_udwig Buchner, a.g.e., s. 205-213

7 |_Ludwig Buchner, a.g.e., s. 160-161

328 Celal Nuri, a.g.e., s. 113

32 Celal Nuri, Hatemii’l — Enbiya, Yeni Osmanh Matbaast, Tst., 1332, s. 209
0 Celal Nuri, a.g.e., s. 211-212
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su gelir. Celal Nuri’nin akilct yaklagimi, onun fikri altyapisini sekillendi-
ren unsurlardan biri olan Islam akaidi hususunda kendisini hissettirirken,
bu aklilestirme mantigt 6nce Hz. Peygamber’in konumunda goriliir.
Onun agisindan peygamber nitelikleri bile evrimsel siirece tabi olup aklin
asamalarmi yansitir. Celal Nuri’ye gore peygamber, Allah’in kendisiyle
kendi lisan1 ile konustugu kisidir. Ve bu kisi de gorevinde basarili olma-
lidir.**! Celal Nuri, ayni akilcr yaklasimi Hz. Muhammed’in secilmisligi
baglaminda da siirdiiriir ve peygamberligi tizerinde bile etken olarak ka-
bul eder. O alelade bir se¢ilmislikten ¢ok 6te bir takim maddi ve ruhi
amillerin sekilendirdigi bir peygamber secilmisgligini haizdir. Ailevi ¢ev-
re, sosyal ¢evrenin yanisira Hz. Muhammed dimag ve asabiye yapisi, il-
ham alma giicii, tabiati, mizact ve yaratilisiyla da bagkadir. Doneminde
onun akil ve azim derecesinde kimse yoktur. Eger ondan bagka tabii ve
ruhi kuvvetlere sahip bagka biri olsaydi o peygamber olurdu.**

Celal Nuri’ye gore, Hz. Muhammed’in genel diinya tarihi agisindan da
onemi ¢ok biliyliktiir. Medeniyetlerin tekamiilii agisindan bakildiginda
Hz. Muhammed’in mevkisi tartisilmaz bir bi¢imde son asamay1 belirler.
O tarihin akisini sekillendirmistir. Miisliimanlar olmasaydi hristiyanlar
bagka bir tekamiil yolu segeceklerdi. Avrupa tarihi uzmanlari ise, bu nok-
taya iltifat etmemislerdir. Dolayisiyle genel tarihte Hz. Muhammed’in
yeri pek onemsiz olarak gosterilmistir. Celal Nuri’ye gore, Hz. Muham-
med ziithur etmeseydi hristiyan alemi bile baska bir sekilde goriinecekti.
Oyleyse bu kadar 6nem tasiyan Islam’in ¢ikis1 ve 6zellikle Hz. Muham-
med’in tarihi hayat1 bu derecede ithmal edilirse tarihin gérevini yapama-
di1g1 ortaya ¢ikacaktir. Ciinkii Hz. Peygamber, tarihin gordiigii en biiytlik
dahidir. Celal Nuri, bu yaklasgimini1 da klasik dahi anlayiglarindan farkl
olarak yine bilimsel ve konjonktiirel bir takim unsurlarin 1s1¢inda yeniden
degerlendirmesine girisir ve eskiden bilimsel, analitik ve fizyolojik ta-
nimlamadan uzak kalmis olan bu ifadeyi Bati’li uzmanlarin yorumlari
1s18inda farkli bir yaklagimla yeniden ele alarak peygambere uygular. Ce-
lal Nuri’ye gore, dahi ile akilli adam, akilli adam ve siradan insanlar ara-

1 Celal Nuri, a.g.e., s. 32
32 Celal Nuri, a.g.e., ss. 34- 38
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sinda kesin sinir yoktur. Dahiler bulunduklar1 ¢evrelerde istisnadirlar.
Dahiler herkesten iyi gortir, 6zellikle herkesten baska bi¢cimde goriir. Da-
hi diger insanlardan ayrilir ve olagan degildir.**® Ona gore, Hz. Muham-
med hasta olmayan bir dahidir. Kendisine en biiyiik insan mertebesini 1a-
yik gordiigiimiizden onun zeka ve dehasinda bir bagkalik goriiriz. Hz.
Muhammed’in tiim dahilik nitelikleri kendi tabii 6zellikleri vasitasiyla
elde ettigi 6zellikleridir.

3. Dinin Pratigi: Akil, Bilim ve Evrimle Yogrulmus Seriat

Osmanli sosyalistleri, dinin pratik boyutuna iliskin degerlendirmelerinde
de Tekamiilcii Anlayis1 sonuna kadar islemislerdir. Bu noktada, isin i¢ine
akilla birlikte bilim de girer. Buna gore dini pratigin kriteri ola-
rak pratiklerin 6ziinii olusturan “Islam Seriati”, aklin ve bilimin siizge-
cinden gegirilerek reforme edilmelidir. Zaten dinsel pratiklere yansiyan
miikelleflik dairesi “akil” la ¢izilmis ve “bilim”le yogrulmustur. Bu du-
rum bu kriterler dogrultusunda dinin teorik boyutundan pratige ve top-
lumsal boyutuna kadar uzanir. Sosyalistlerin tizerinde durdugu ikinci ko-
nu ise, din ile sosyalizm arasinda dinin pratik boyutuna iliskin vaazlarini
sosyalist slizgecten gecirmek suretiyle aralarinda bir irtibat kurarak sos-
yalizmi, dini mertebeye ¢ikarmaktir. Bunun igin en énemli dinsel pratik,
“adalet”i One ¢ikaran ve sosyalist sdyleme destek olarak gériinen zekat ve
diger dinsel dayanigma unsurlarindan olusan biitlindjir.

Celal Nuri’ye gore tekamiil, Islam’mn pratik boyutunda da hakim olmali-
dir. Ve esas olan pratik boyutuna iligskin olarak, dinin ¢agdas gereklilikle-
re ayak uydurabilmesidir. Bu anlayig, Celal Nuri’nin birinci goriintiisii
olan modernist/Islamct anlayisidir. Bu gériintiide o, dini modern para-
digmalarla yeniden sekillendirerek onun ¢agdas medeniyetin gereklilikle-
riyle uzlastig1 intibain1 vermeyi hedefler. Boylece artik dinden kaynakla-
nan herhangi bir uyum probleminin olmadig1 anlasilacaktir. Ciinkii Is-
lam’1n gelecegi de kusatan niteligine gegit verilirse, Islam Seriat1 gelece-
gin onemli unsurlarindan biri olacaktir. Celal Nuri, bunu din ve seriatin
tekamiille esdeger oldugu goriisiiyle 6zetler. Buna gore Islamiyet, ilim ve

322 Celal Nuri, a.g.e., ss. 102-105
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fen gibi her dakika yeni bir tekamiil eseri sergilemelidir. islamiyet ancak
boyle kurtulabilir. Hiikiimlerin degismesi ser’an bir gorevdir. Ve Islam,
ancak bu emirlere itaat etmekle gelecekte onemli bir unsur haline gelebi-
lir. Hiikkiimlerin degismesinin imkani ile Islamiyet, muhafazakarlig1 da
yikmugtir. Clinkii fikih ve akaid degisiklige muhtacgtir. Muamelat da asrin
ihtiyaclarina uydurulmali ve bu anlamda fikih usiilii yeniden diizenlen-
melidir.>** Celal Nuri, muamelat kismimi1 ihmal etmis ve bdylece Islam’n
ruhunu da koreltmis oldugunu diislindiigii son fakihlerin gidisatlarini asil
anlamiyla Islamiyet’e uygun bulmamakta, dinin insanlar1 muamelatta ge-
nis tuttugu halde vermis olduklar1 o ruha aykiri fetvalarla miisliimanlari
dar bir ¢ergeve igerisine sikistirdiklarini d1"1siinmektedir.335

Oysa Celal Nuri’ye gore, Islam’mn milletge sekil almis esaslar1 degisime
tabi olmamakla birlikte din, saflig1 bozulmamak kaydiyla muamelatta,
ahlakilikte ve maneviyatta ihtiyaclarimizi giderecek bir hale gelmeli-
dir.** Muamelatin terakkisi igin yapilacak is ise ona gore dinin itikad ve
muamelat boyutunun birbirinden ayrilmasidir. Fakat akaidin niteligi, iler-
leme ya da ¢okiise konu degildir. Cilinkii alemin muglak meselelerinin an-
lagilmas1 ve kavranmasi vicdana ait konulardir. Muamelatta yapilacak
diizenlemelerin bir yansima olarak ihtiyaglara bagli olarak terakkileri
miimkiindiir. Terakki kabiliyeti olan hersey ayn1 zamanda ¢okedebilir.
Dolayisiyla itikatlar ile diinyevi ahkama ait muamelatin birbirinden ay-
rilmas1 vacip derecesindedir. Celal Nuri, islamiyet’in terakki noktasinda
bu is i¢in son derece elverisli ve yasanilan donemde bile Ser’i nasslar
cercevesinde bunu yapmanin miimkiin olduguna deginir. Bunun su ana
kadar yapilmamasi ise gercek diisiis ve ¢okiisiin nedenlerinden biridir.
Ciinkii diinyevi hiikiimlere, muamelata ait olan kisimlar, Asr-1 Saa-
det’teki adalet ve hakkaniyete uygun olarak koyuldugu i¢in bunlarin kis-
men bu zamana aidiyetleri yoktur. Ayn1 zamanda muamelat, itikad gibi
sabit olmayip ilerleyebilir. Islam, boylece diyanetin gercek niteligine
yaklagsmak suretiyle miicadele diinyasinda bir mevkiye sahip olabilir, za-
ten bundan bagka da c¢are yoktur. Celal Nuri, bu noktada Ser’i hiikiimle-

%4 Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 68 vd.
335 Celal Nuri, Tiirk Inkilabi, Haz. Recep Duymaz, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanhg Yay., Ank., 2000, s. 43
36 Celal Nuri, a.g.e., s. 186
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rin degistirilebilecegine Kur’an’dan deliller getirerek kendisini destekle-
mek ister. Ona gore, zaten fikih usiiliinde degisikligin karsilig1 “nesih’tir.
Fakat bu nesihler, halifenin sahsinda ve icma’ya dayanarak yapilmaldir.
Celal Nuri’ye gore, insanlara muamelat konusunda genislik ve kolaylik
da gosterilmelidir. Ciinkii miislimanlar, Ehl-i Islam olmayan insanlar
karsisinda maglup olmamalidirlar. Aksinin tercih edilmesiyle ise, uygu-
lama ve adetlerimiz binii¢yiiz y1l dncesinin pratikleri olarak onlarla reka-
bet edemeyecek, Avrupa ve Amerika’dan asirlarca geri kalacaktir.*’

Celal Nuri‘nin modernist/Islamci gériintiisiinde, onun bu hedefe ulagsma-
da tizerinde durdugu konularin digeri, Islam in yaniis yorumlardan kur-
tulmas: gerekliligini yansitan goriislidiir. Bu goriis acisindan Celal Nu-
ri‘ye gore, akil ile naklin ¢atisma ihtimali yoktur. Islam Seriati, son giine
kadar devam edeceginden bu seriatin her zamanin mizacina uygun esas-
lar1 igermesi gerekir. Boyle olmasaydi islam seriati simdi olmazdi.**® Za-

ten, Seriat-1 Ahmediye‘nin amaci da, fennin fetihleri ile birlikte ylirimek-
tir, 3%

Celal Nuri, aym goriisleri “gelenek™ ve “gorenek’ler ¢ergevesinde dinin
uygulanig bigimleri ve sosyal hayatta aldig1 sekiller baglaminda da dil-
lendirir. Bu anlamda Celal Nuri’nin tepkisi, yerlesmis uygunsuz gelenek
ve gorenekleredir. Bunlarin baginda da din adina yapilan baskicilik ve di-
nin dogru olarak bildirdigi temel ilkelerden uzaklasmis olmak gelir. Bu
yiizden dinlerin en yetkini oldugu halde, sarsilmamas gerekirken Islam
¢6kmektedir.>* Ayni sekilde islami agidan kutsal addedilen ve simgesel
nitelik kazanmig bir takim mekanlarin “putlastirilmasi” da, bu konunun
bir bagka boyutu olarak dinin pratiklerinin yanlis bir zemine oturmasinin
ana nedenlerindendir. Celal Nuri’ye gore, cogu yerde eskiden kalma bazi
eserler ile ugur ve bereket istemeler, sandukalar, bez baglamalar, sihir,
garip ve acayip bidatler, akla bile gelmeyecek ayinler, danslar, sirf taklit-
le ortaya ¢ikmus ve cahillik iizerine oturtulmus ekoller, Islamiyet’i gergek

337 Celal Nuri, “Islam’da Viicub-u Teceddiid”, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk -u Diivel, ss. 176-183
328 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 199-200

9 Celal Nuri, Tarih-i stikbal, s. 120-121

30 Celal Nuri, Kadinlarimiz, Onséz kisnu
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kimliginden styirmakta ve onu taninmaz bir hale sokmaktadir.**

Celal Nuri’nin modernist/Islamct goriintlisiinde tekamiilcli din anlayisi-
nin bir yansimasi da, din—akilcilik ve bilim-din iliskisine gore sekillenir.
Buna gore, Islam Seriati, hem genel hiikiimleri, hem de teblig edildigi
zamanin 6zelligine uygun ciiz’i hiikiimleri ihtiva eder. Bu anlamda isla-
miyet’te “miikelleflik dairesi” 6zellikle “akil”dir.** Ser’i nasslar1 anla-
mak i¢in akil ve ilme ihtiya¢ oldugu gibi zamanin hikkiimlerini maslahata
yaklastirabilmek icin de akil ve ilme ihtiya¢ vardir.**® Oyle ki aklin belki
de en onemli yani, Allah’in akilla bilinebilecegi konusundaki gerceklik
oldugudur. Celal Nuri, Allah’in akilla bilinmesi gerektigi, bu olmazsa di-
yanetin ve muamelatin hicbir dneminin olmadig1, ¢iinkii Islam’da esasin

“marifetullah” oldugu kanaatindedir.***

Celal Nuri’nin diger goriintiisii olan pozitivist yiizii ise, daha fazla Bat1 ve
Bat1 bilimciligini 6ne ¢ikarir. Bu goriintiide Celal Nuri, dine daha mesa-
feli ve bilimin verilerine ¢ok daha bagli iken akil karsisinda “nakil”’e pek
iltifat etmez. Ciinkii nakil, insan aklinin sinirlanmasina neden olmaktadir.
Bu anlamda Celal Nuri’ye gore, bu yiizyilda Bat1 biliminin gergekligi ke-
sinlikle “nakil”e dayanmaz. Onlarda esas olan, asla bir rivayete dnem
vermemektir. Biitiin ilimler tecriibeye dayanir; oysa Dogu‘da ilim, dnce
nakle muhtactir; akil, altta olup nakil iisttedir. Bati‘da ise, simdi asla boy-
le degildir; akl-1 selim ile hatta hislerle baz1 bilgiler elde edilir ve sonra
tamamen tecriibeye dayanan, neden ve sonuglardan olusan bir irfan sara-
y1 kurulur. Dolayisiyla bu ilimlerin hi¢biri keyfi ve goreceli degildir. Bat
yontemleriyle akli faliyet ve hiirriyet elzemdir. Orada zihin isler ve ger-
¢ek bir mantik dairesinde ¢alisir. Oysa Celal Nuri’ye gore, Dogulu man-
tik hiir degildir. O, daima nakilden bir destek arar. Serbest diisiinmeye
baslayinca bocalar.®* Dogulu mantigin dayandigi nakil ve inang sistemi
denetime de tabi olmadigindan akli sahaya da giremez.346

341 Celal Nuri, “Islam’da Viicub-u Teceddiid”, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk -u Diivel, s. 174-175
32 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 196

3 Celal Nuri, a.g.e., s. 199

34 Bkz. Celal Nuri, a.g.e., s. 211-212

35 Celal Nuri, Tiirk Inkilaby, .50

8 Celal Nuri, a.g.e., s. 98
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Dinin pratik boyutuna karsilik gelen muamelatla birlikte Celal Nuri, sos-
yalizm ile Islamiyet arasinda toplumsal igerikli konulara deginir. Bu ikisi
arasindaki benzerlikleri dile getiren Celal Nuri’de,**’ toplum ya da top-
lumlarin tiimiinii birden kucaklayan 6zellikle toplumsal yonii agir basan
Ibadetler siyasi icerige sahiptir ve “Islam birligi” merkezli degerlendirilir.
Bir diger deyisle ibadetler, Islam birliginin en dnemli sacayaklarindan
biridir. O, Islam’m bu fenomenlerine ifadesini “Ittihad-1 Islam”da bulan
ve degisik fonksiyonlar goren kavramlar gergevesinde bakar. Ornegin
Hacc bunlardan biri olup, Islam’dan baska higbir din onu vazetmemis-
tir.3*® Bu anlamda, Celal Nuri’ye gore “Islam ve Islam birligi edebiyatr”
bile kiiltiirel bir birlik amacina hizmet etmelidir.>*°

Ali Namik agisindan insanlig1r kemiren sosyal dert, acima bilmez bir ta-
biat yasasinin sonucu degildir. Aksine, bir azinligin elindeki kapital, in-
sanlig1 boyundurukta tutmak ve somiirmek i¢in bir ara¢ olmustur. Bu du-
rumda, insanin, insan tarafindan somiiriilmesinin sona ermesi i¢in, bu
azinligin elinden kapital alinmalidir. Bugiinkii toplumda servet, kisinin
kabiliyetiyle ve caligkanligiyla orantili degildir. Ali Namik’a gore, nice
tembel ve aptal insanlar, haketmedikleri halde, milyonluk servetlere sa-
hip olmuslardir. Bununla birlikte Ali Namik, Marksist sinif savagin
memleketin 6zel durumuna ve giiniin sartlarina uygun bulmamis sinif sa-
vasini, gerekli bir sey olarak gérmemistir. Ali Namik, memleketin 6zel
durumu ve o giinkii sartlar1 karsisinda, sinif savasi okulu olan grevlere de
taraftar olmamis, miilkiyet sahibi idareci siniflarin, basamak basamak
ilerleyici tedbirlerle, genis ve faydali miisamahalarla emek¢i yiginlarin
1zdiraplarini azaltabileceklerini diisiinmiistiir. Boylece, kapitalist miilki-
yet yerine sosyal miilkiyetin gecmesini asama asama hazirlayan sosya-
listlerin 6zledikleri siyasi devrim gecikecek veya en azindan barisci bir

¢oziime yonelecektir.>*°

347 Celal Nuri, Ittihad-1 Islam, s. 291

8 Celal Nuri, a.g.e. ss. 312-313

39 Celal Nuri, a.g.e., 5.319-320

0 Zellich Freres, Constantinople, 1918 “den naklen, Kerim Sadi, a.g.e., ss. 223-229
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Celal Nuri ise, once sosyalizmin kisa bir tanimlamasini yaparak, Bati’da
ve tilkemizdeki durumunu ve iilkemizin verili konumunun bdyle bir olay-
la ne derece uzlasip uzlasamayacagini yorumlamistir. Celal Nuri agisin-
dan sosyalizm, is¢i kesimlerinin burjuvaziye isyanini ifade eden kelime
olmakla birlikte, dilimizde karsilig1 yoktur. Burjuvazi nasil feodalite ve
ruhbana karsi ihtilal yapmissa, tiim diinya iscilerinin esas gayesi de gele-
cekte burjuvaziye karsi ¢ikmaktir. Celal Nuri’ye gore, is¢i sermayenin
tek elde kalmasina karsidir ve tiim siyasi belalarin nedenini bu tekelcilik-
te gormekte ve bu ihtilaf giinden giine artarak korkung bir durum almak-
tadir. Hiirriyet sdylemi artik isgilerce eskimistir. Isci, bundan 6nce hiirri-
yet i¢cin miicadele edip hukuki olarak esitlik isterken simdi, sadece huku-
ki degil, iktisadi esitligi de istemektedir.®*

Celal Nuri, bakis acisin1 ekonominin sekillendirdigi altyapi — tistyap1 ko-
nularia da ¢evirmistir. Maddeci tarih anlayisinin 6ngoriisii olan ekonomi
ve sekillendirdigi iist yapt kurumlarin1 Avrupa’ya 6zgii olarak degerlen-
direrek iilkemize uyarlanamayacagini ifade etmistir. Celal Nuri, maddeci
tarih ekoliinin biitiin hadiselerde iktisadi saikler gérmesini her zaman
olmamakla birlikte, cogunlukla dogru olarak gormiis, fakat tiim sosyal
hadiselerin ekonomik faktorlerin eseri olmadigini belirtmistir. Ciinkii ona
gore, psikolojinin, tesadiifiin, cehaletin, mizacin tarihte bir¢ok izlerine
rastlanmakla birlikte, ekonomik amiller de tarihte g¢ok biiyiik bir yer tut-
mustur. Partilerin meydana ¢ikisinda da, oncelikle maddi saikler aranma-
I1, hissi saikler ise, ancak bunlardan sonra dikkate alinmalidir. Celal Nuri,
bu politik partilerin 6zellikle Avrupa’ya ait oldugunu, bunlar1 Avrupa’l
bir zihniyetin ve Avrupa’ya 6zgii ihtiyaclarin dogurdugunu; Dogu’nun,
Asya’nin, islam Diinyasi’nin ve Tiirkiye’nin ayr1 yasayislari, ayr tarihle-

11 ve ayr1 sosyal sartlarinin bulundugunu séylemistir.g‘r’2

Ciinkii Celal Nuri’ye gore, Avrupa tecriibesinin aksine Islam, kullar ara-
sinda hukukga esitsizligi tanimamais, esaret bile artik sonmiis olup, esirler
diye sosyal bir tabaka kalmamistir. Oysa, Avrupa’da, yakin zamanlara
kadar milletin fertleri arasinda hukukca esitsizlik kanun olup, feodalite

%1 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, Cihan Kiitiiphanesi, Ist., 1339-1341, s. 154
%2 Celal Nuri, a.g.e., s. 150
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doneminden itibaren, asilzadeler hakimken, halk ise tabiiyete mahkum
kalmistir. Bu esitsizlik esitlik askint dogurmus, esitsizlikten faydalanan
sinif ise aristokratlar olmustur. ilk zamanlardan beri bu sinif, maddi men-
faatini esitlik aleyhtarliginda gormiistiir. Esitsizlikten zarar gorenlerse,
esitlik isteklerini ileri gotiirerek demokrasiyi olusturmuslardir. Eski do-
nemlerde halk, kendilerine bile sahip olmayan esirlerdir. Celal Nuri, ta-
rihte su ana kadar goriilen demokrasi ve demokratik uygulamalara da de-
ginerek, aslinda bunlarin da tam olarak bir demokrasi tecriibesi olmadi-
gin1, 6rnegin Eski Yunan’da oldugu gibi bu demokrasideki cogunlugun,
halkin azinlhigindan ibaret oldugunu ifade etmistir. Esitsizlik ise, tarihin
her doneminde hakim olmus bir olgudur. Celal Nuri’ye gore, yakin za-
manlara kadar Rusya halklarinda da maddi esirlik yiiriirliikte olmus, kral-
lar ve imparatorlar, feodal iliskilerin hakim oldugu bir zamanda feodal
beylere kars1 gelmisler ve boylece, kral halksever; feodal beyler ise, hal-
ka kars1 olarak goriilmiistiir. Fakat hiikiim ve kuvvet, bu beylerden kralla-
ra intikal ettigi i¢in, beyler, krallarin etrafinda bir ¢evre yaratmuslar, kral-
lar kendilerine dayanmis, onlar da bu sayede kralliga yakin olmakla, se-
reflere, malikanelere ve paraya kavusmuslardir. Boylece, krallar zorunlu
olarak aristokrasinin taraftar1 olmuslar, aristokrasi ise, krallar1 halkin is-
teklerine kars1 korumuslardir. Biiyiik Fransiz inkilabi’ndan sonra ise, bii-
tiin krallar tek cephe olup, milli hukuk aleyhine hatta kendi milletleri
aleyhinde birbirleriyle ittifak kurmuslardir. Celal Nuri, bu noktada aris-
tokrat sinifina “ruhban’, yani “clarke™ da eklemis, Hristiyanlhigin, fakir-
leri zenginlere kars1 korumus ve diinyadan ve servetten soyutlanmayi em-
retmis olmasina ragmen, Hristiyanligin bu ilk bi¢iminin hi¢bir zaman
kendini gosteremedigini ifade etmistir. Clinkii, sonra gelen ruhaniler,
maddi olarak otorite kazanmislar, feodal beyler ve krallar gibi hareket
etmislerdir. Papalar, krallia ve imparatorluga bile tenezziil etmemisler,
kendilerini bunlarin {istiinde bir mevkide gérmiislerdir. Boylece, bir ta-
rafta, esitsizlik hukukundan faydalanan krallar, aristokrasi ve ruhbanlar;
diger tarafta ise, halk kutuplagsmistir. Celal Nuri’ye gore, bunlari yenilik-
ciler ve muhafazakarlar olarak siniflandirilabilmek miimkiin olup, muha-
fazakarlar, konumlarmi kaybetmemek i¢in her tiirlii yenilige engel ol-
muslardir. Bunlar i¢in halk, ne kadar cahil olursa o kadar iyidir. Ciinki,
cahil olanin haklarini isteyemeyecegini diisinmiislerdir. Oysa halk, hak-
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larin1 talep edebilmek i¢in aydinlanmaya muhtactir. Dolayisiyla, yenilik
taraftaridir. Bu siiregle birlikte, Celal Nuri, Fransa’da, esnaf ya da sehirli
denilebilecek burjuva ihtilalinin ger¢eklesmesini esitlik i¢in bir kirilma
noktasi olarak gérmiis olmakla birlikte, bu ihtilalin de esitlik ilkesini ye-
rine getiremedigini sdylemistir. Ciinkii ilk zamanlar, burjuvaziyle halkin
bliyiik bir farki olmamasina ragmen, Ronesans’a dogru, sanayinin ilerle-
mesiyle, burjuva bir sinif olarak olusmus ve serveti sayesinde aristokra-
sinin mevkisini sarsmistir. Bu anlamda, burjuvazi liberal ve hiirriyetci
olmakla beraber, bu hiirriyet¢ilik de, cagdas medeniyete gore eskimistir.
Bu kez de ortaya ¢ikan burjuvazinin imtiyazli durumuna kars1 is¢i kitlele-
ri isyan etmisler, sosyalizm kelimesi ise, bu isyan: ifade etmistir.*?

Kendi memleketimize gelince; Celal Nuri’ye gore, bazi tarihi degisiklik-
lerin sonucu olarak, baskici bir devlet sekline biirlinmiis olan Osmanl

.5 . 354
Devleti’nin

ve vilayet usiiliniin uygulanmasina kadar, heniiz Orta
Cag’dan ¢ikamamis olmasina ragmen, toplum, aristokratik ve organize
olmamustir. Padisahin ¢evresinde mevkilerine 1rsen sahip olan asilzadeler
de yoktur.**® Celal Nuri, Osmanli’da Ser’i olarak hiirriyetin varligini da
kabul etmistir. Ona gore, bu hiirriyet, hicbir sekilde sahiplenilmis olma-
y1p, kdlelerin hiirrriyeti bir dl¢lide sinirlanmis ise de, artik cagimizda ko-
lelik fiilen ortadan kalkmistir. Hukukga esitlik, Ser’in en énemli esasla-
rindandir. Bu hususta kadinlar da, erkekler gibi ayni hukuka sahipken,
Avrupa hukuki mevzuatinin bu konudaki eksikligi, kadinlarin esitsizligi-
ne neden olmus ve bundan “feminizm” dogmustur. Oysa Islam fikhinda
kadin ile erkek arasinda fark mevcut degildir. Islamiyet’te kadimnn aley-
hine iki kiiglik esitsizlik vardir. Bunlardan biri, miras; digeri ise sahitlik-
tir. Bununla birlikte, zorlandig: takdirde ¢ok eslilik de, bir esitsizlik unsu-
ru olarak goriilebilir. Celal Nuri, Islam milletlerinin birkaginda hukukga
esitlige muhalif, Ser’i birtakim seylere rastlanmakla birlikte, Tiirkiye i¢in
bunun sézkonusu olmadigini diigiiniir. Bununla birlikte bizim {ilkemizde
de ozellikle Kiirtlerin oldugu bazi yerlerde, derebeylik yontemlerinin,
zengin agalarin hakimiyetine hala rastlanmaktadir. Dolayistyla Tiirk Mil-

%2 Celal Nuri, a.g.e., s. 150 vd.
34 Celal Nuri, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk-u Diivel, Osmanli Sirketi Matbaast, Ist., 1330, s. 28
%5 Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, s. 77-78
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leti’nin diger bircok Avrupa’li millet gibi, esitlik talebi i¢in ayaklanmasi-
na hi¢ gerek yoktur. Klerikalizme kars1 da Tiirkiye’de ayaklanmanin an-
lami1 olamaz, ¢linkii bizde ruhban sinifi yoktur. Sadece, bu konuda mille-
tin aydinlanmas1 ve cehalete karsi hukuk miicadelesinin desteklenmesi
gerekmektedir. Cilinkii Celal Nuri’ye gore, “Cehalet, arasira bir tiir ruh-
banlik seklinde goriinmekte ve memlekete zarar vermektedir. Kisaca bi-
zim Avrupalilar gibi, yapacak ayaklanmalarimiz ya yoktur ya da kalma-
mistir. Sosyalizmi, Avrupa’da kapitalizm dogurmustur. Bizde ise bu yok
veya yok gibidir. Boylece, bizdeki sosyalizm, Avrupa’daki niteliginde
olmamalidir. Biz, kendi sermayedarlarimizdan degil, Avrupa’nin buraya
gelen sermayesinden sikinti duymaktayiz. Ciinkii kapitalistler, zalim ida-
reler gibi memleketimize zararlar vermektedirler.”**®

Ali Namik’in marjinal sayilabilecek degerlendirmesiyle birlikte, Celal
Nuri’nin daha ¢ok Islam Hukuku &zelinde ele aldigi; fakat toplumsal &z-
giinliigli dikkate alan aciklamalarina, sosyolog ve tarihg¢ilerin degerlen-
dirmeleri dogrultusunda bakildiginda, Osmanli toplumsal ve siyasal yapi-
sinin kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda anlasilmas: gerektigi yolundaki
Celal Nuri’yi destekleyen okuyuslarin oldugu goriilecektir. Buna gore,
devletin ekonomik yapisi agisindan, Osmanli Devleti “mali devlet” ola-
rak nitelenmistir. Osmanli’da ekonomik gelisme, ancak zamanla Tiirk si-
yasasimnin ciddi bir hedefi haline gelmistir. Bu, 6rnegin Ingiltere’de oldu-
gu gibi, zenginligini, siirekli gelisen ve akilcilasan bir tarimdan elde eden
tagranin kibar tabakasina destek vermenin Osmanli Devleti’ndeki yoklu-
gunu da ifade etmistir. 18. Yiizyil’da Tiirkiye ile sinir komsusu olan bol-
gelerde tahil talebinin artmasi, Osmanli’daki Ayanlar®’ hububat iireti-
miyle ugragmaya tesvik etmistir. Bu tesvik de, Osmanli merkezinin dene-
timindeki bir azalmaya tesadiif etmis, ancak, hububat ekiminin ¢ekiciligi,
Osmanli Ayanlarinin ¢ok fazla ilerlemesini saglamamistir. Devlet, Ba-
ti’daki gibi batakliklar1 kurutma, yol yapma, otoyollar1 gelistirme, bir
posta sistemi kurma ve ilk ve orta dgretimi yayginlastirmak islerine gi-

%6 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, ss. 154 - 158

%7 Bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, s. 441; Serif Mardin, Din ve ideoloji, AUSBFY, Ank.,
1969, s. 96 -97
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rismemis, Bati Avrupa tipinde bir merkantilist evreye gecememistir.>®
“Sened-i Ittifak” ile Ayan’im, yerel hanedan niteligi kabul edildigi gibi,**°
bu yerel hanedanlik, sultan-halifenin giivencesi altina da alinmistir. Bu
yiizden belge, salt derebeyligin Osmanli’daki gelisiminin simgesi olarak
goriilmemistir. Tam tersine, derebeylige 6zgii bir yapinin ortaya ¢ikma
siireci i¢inde, merkezi iktidarin basarisini belirlemis; ¢iinkii yerel “hane-
dan”lar ile merkezi iktidar arasinda bir uzlagsma saglamistir. Hatta Sened-
i Ittifak, bir 6l¢iide bu derebeysel olusumu geciktirmistir. Bu anlamda,
Osmanlilarda Ayan, ne Orta Cag Avrupa derebeylerine benzeyebilmis,
ne de giiclii bir orta sinif niteligini kazanabilmistir.>*

Osmanl1 Sosyalistleri’nin dinin toplumsal boyutuna dair olarak yaptiklari
degerlendirmelerin en énemli parametresini, kuskusuz sosyalizmle Isla-
miyet arasinda “toplumsal biitiinliik harc1” olmalar1 bakimindan bir 6z-
deslestirme yaklasimi ve Islam’in sosyal prestijinden sosyalizm adina ya-
rarlanma egilimi olusturur. Sosyalist jargonlara Islam’dan karsiliklar bu-
larak bir anlamda Islam’a payanda fonksiyonu yiiklenir. ikinci olarak ise,
dinin toplumsal boyutuna iliskin Osmanli sosyalistlerinin yine tekamiil
ya da evrim menseli bakis acilarini ve bu acilardan sosyal bir dinsel viz-
yon gelistirdiklerini gormek miimkiindiir. Ana tema, sosyal boyutuyla di-
nin tekamiil siirecine uyumu ve dolayisiyla Bati’nin ve modern bilimin
151g¢inda kendi gelisimini tamamlamasidir.

Osmanli Sosyalist Firkasi, imparatorluk sinirlar1 i¢inde yasayan muhtelif
unsurlarin elele vererek kardesge birlesmelerini ve esit haklara sahip ol-
malarini istemistir. Cogunlugu meydana getiren fakir halkin ve galisan
smiflarin haklarin1 savunmayi ve yasayis sartlarmi diizeltmeyi temel
amag olarak almis ve bu amaca daha kolaylikla varmak i¢in yeryiiziinde-
ki biitiin iscilerle is ve davranis birligi talep etrnis‘[ir.‘%1 Buna gore Islam
Dini’nde herkesin kardes oldugu anlayisi hakimdir: “Islamiyetin cinsiyeti
bir tarafa birakarak vazettigi biitiin Islamlarin birbirinin kardesi olmasi

%8 Serif Mardin, “Tiirkiye: Bir Ekonomik Kodun Déniisiimii”, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, letisim

Yay., ist., 1991, s. 206-207
%9 Bkz. Bernard Lewis, a.g.e., 5. 441
%0 Emre Kongar, a.g.e., s. 67
%1 Kerim Sadi, a.g.e., s. 140
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kaidesi sosyalistlerin tebcil ettikleri ve insanlarin insanlara yaklagsmalari
icin tatbikine c¢alistiklar1 bir kaidedir.” Miisliimanlik, irk ve millet ayrilig1
gbzetmiyordu yani Enternasyonalistti. Sosyalistler de, bu enternasyonal
karakteri ileri siirerek uluslararas1 bir mahiyet tasiyan sosyalizm ve islam
dini arasinda koprii kurmuslar, bunu yaparken de Osmanli sosyalistleri
arasinda hristryanlar olmasi nedeniyle ise Hristiyanliktan ve Hz. Isa’dan
baslayarak Isa’y1 Hristiyanligin temellerini ve Incil’in bazi formiillerini
de benimsemislerdi.*2

Bu agidan Osmanli sosyalistlerine gore, sosyalizmin temelleri dncelikle
Hz. isa tarafindan kurulmustur. Hristiyanlik, kélelerin tirnaklariyle mil-
yonlar kazanan Roma’nin zalim seckinlerine karsi meydana ¢ikmig bir
dindir ve sosyalitlik bu dinin temel amaglarindan biridir. Hz. Isa, dinine
girenleri egoist davranistan, benlik davasindan, hirstan, miilkiyet ve ta-
sarruftan kurtarmistir. Hristiyanligin esaslarinda esitligin, mutlak adaletin
hakkiyla hiikmiinii yiiriitmesi gibi bir kaidenmn varligina inanilmis ve In-
cil’de “birbirinizi seviniz” formiilii Kur’an’in dgrettiklerine uygun diistii-
gii icin de kolayca idealize edilmistir.’®® Hatta Kur’an’daki ayetlerle Is-
lam Peygamberi’nin hadislerinde, Abdiilaziz Mecdi Efendi’nin bagvur-
dugu gibi sosyalizm prensipleri i¢in saglam bir dayanak bulunmustur.***

1908°den sonraki yaym hayati igerisinde Islamiyet’te sosyalizmin bazi
esaslarin1 bularak destek arayisinda olup medrese egitiminden ge¢mis
olan ulemadan Mecdi Efendi,*®® Bat1 diinyasindaki ekonomik, sosyal ve
ahlaki ¢Okiintiiyli tenkit ederek kapitalist medeniyetine ¢atmis ve hadisle-
re dayanarak, sosyalizm ile Islamiyet’ belli sinirlar iginde ve is¢i smifinin

aktiiel meseleleri bakimindan uzlastirmaya g:alhsmlstlr.?’66

Celal Nuri de, kinci Mesrutiyet yillarinda, sosyalizm ile Islamiyet ara-
sinda milliyetin reddi ve genel dostlugun yerlesmesi gibi toplumsal ige-
rikli konularda benzerlikleri dile getirmis, bu iki kuvvetin birlesmesi ha-

%62 Kerim Sadi, a.g.e., s. 131-132
%3 Kerim Sadi, a.g.e., s. 141
%64 Kerim Sadi, a.g.e., s. 131 vd.

%5 Kerim Sadi, a.ge., s. 141 ; George S. Harris, a.g.e., s. 51; Aclan Sayilgan, Tiirkiye’de Sol Hareketler
(1871-1973), 3.Bs., Otag Yay., Ist., 1976, s. 79

36 Bkz. Kerim Sadi, a.g.e., ss. 135-139
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linde her ikisinin de yeni bir niifuz ve 5nem kazanacagini belirtmis>®’ ve
Osmanli Imparatorlugu yikildiktan sonra antiemperyalist ve antikaptalist
bir miicadelenin zaruretine inanmistir. Bu kapitalizm heniiz serpilmeye
baslayan ve gelismesi gereken yerli kapitalizm olmayip somiirgeci Bati
kapitalizmidir.>®®
mutlulugunu isteyen her fikir adami, inanci ne olursa olsun bu manzara
karsisinda ilgisiz kalmamalidir. Onlari, bu miskinlik ve ataletlerinden

Celal Nuri’ye gore insanlig1 seven, onun ilerlemesini ve

kurtarmanin en uygun yolu, aralarinda ortak olan islam inancini canlan-
dirmak olmalidir.*®

4. islam’m Islevselliginde Sosyolojik Din Tasavvuru

Sosyal dayanisma unsuru olarak, ideolojinin orijininde yerini alan iktisa-
di paylasim ve zengin—fakir arasindaki ugurumlarin giderilmesi agama-
sinda miislim ve gayr-i miislimin birbirlerine esit oldugunun vurgulandigi
kurumsal alanda sosyalist soylemlerdeki ana dinsel tema ise, “adl-i hak-
kaniyet 'tir. Ayet ve hadislerin tekid ettiklerini bir hiikiim niteliginde ka-
bul ederek, siirekli olarak fukaranin korunmasinin 6ngoriilmesine ragmen
bu durumun Tiirkiye’de unutulmus bir halde burakilmasi kabullenilemez
bir hareket olarak ifade edilmistir.3"

Sinifsal bir aksiyon olarak kendisinde toplumsal bir mesruiyet ve kabul-
lenme arayisinin agir bastigi Osmanli Sosyalist Firkasi hareketi de, bes-
lenme noktasinda kitlelerin hassas oldugu 6zellikle dinsel manevralara
miiracaat etmede Islam’1 referans vermistir. Son tahlilde ekonomik bir
program esasken; dini paradigmalara egilim, yalnizca dinsel pratige yan-
styan “ekonomik ahlak” nezdinde ve pragmatik olarak bi¢imlenmistir.
“Zenginlerin mallarinin kirkta birinin fakirlerin hakki oldugu” gibi tema-
lar, Osmanli Sosyalist Firkasi popiilizminin ana unsurlarindan birini olus-
turmustur.371

Osmanli Sosyalist Firkasi’nin Islamiyet’le sosyalizmi oydastirma gayreti,

%7 Celal Nuri, ittihad-1 islam, s. 291-292

38 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, 5.159

39 Bkz. Celal Nuri, Tiirk Inkilabs, s. XIII

370 Bz, Istirak Gazetesi, 12 Eyliil 1326, No: 20, s. 281-283

112



Metin DOGAN

bu partinin devami olan Tiirkiye Sosyalist Firkasi’nda (TSF) da ayn1 se-
kilde devam etmistir. Tiirkiye Sosyalist Firkas1 beyannamesine gore, in-
sanlar arasinda gercek esitligi tesis etmek ve fakirleri refah ve saadete
ulastirmak gibi yiice bir diisiinceyi ihtiva eden sosyalizm, ayni1 zamanda
ahlaki ve siyasi bir akidedir. Din-i Miibin-i islam da sosyalizm esaslarini
aciklikla tesbit etmis, Tiirk gelenekleri de bir¢ok sosyalist fikirleri iger-
mistir.372

Tirkiye Sosyalist Firkas1 programinda da sosyalizm, esitsizlik ve adalet-
sizlige dayanan su anki toplumun anayasasinda degisiklik ve diizenleme-
leri gergeklestirerek o toplumu yasanabilir bir hale getirmek olarak ta-
nimlanmistir. Buna gore sosyal felaket ¢agdas toplumun miilkiyet usii-
liinden ve ekonomik bigcimden dogmaktadir. Adalet ve insanliga aykiri
olan bugiinkii ekonomik durum diizeltilip degistirilmeli, iiretim vasitalari
sosyallestirilmelidir.?”® Béylece Osmanli sosyalistlerine gore gergek esit-
lik kurulmali, fakir halk iyi ge¢im sartlarina ve mutluluga kavusturulma-
lidir. Bu anlamda sosyalizm bir ahlak ve siyaset doktrini olup, Esasen Is-
lam Dini de sosyalizm’in prensiplerini hem pratik hem de sosyolojik dii-
zeyde agikca belirtmistir.

Bununla birlikte tiim bu uzlastirici ve pragmatik yargilar igeren gortislere
zit goriis bildiren Osmanli sosyalistleri de olmustur. Sozgelimi, II. Mes-
rutiyet sosyalistlerinden Ali Namik, dinin 6ne siirdiigii toplumsal daya-
nisma kurumlariin toplumsal adaleti saglamada yetersiz kaldigini dii-
stinmiistiir. Bu iddia ile ortaya ¢ikan sosyalizm ise bu anlamda dinin su-
numlarina alternatif sunumlar ileri siirmiistiir. Ona gore, ylizyillar boyun-
ca denenen ve tesirsiz kalan bir ¢are olarak semavi dinler, kerem ve sa-
daka denilen deva sunmuslardir. Ali Namik, bunun ¢6z{imii olarak sosya-
list sistemi Onermis ve sosyalistlerin meseleye Tanriy1 karistirmayip sa-
dece insan hakkindan bahsederek halka sadaka vererek degil, is bularak
yardim etmeyi istemek olarak baktiklarini ifade etmistir. Ona gore sosya-
listler, dinin sundugu eski devanin karsisina, servetlerin daha adil bir se-

371 Bkz. Istirak Gazetesi, 12 Eyliil 1326, No: 20, s. 281
%72 fdrak, 28 Nisan 1335, No: 1, s. 1
373 Bkz. Idrak, 28 Nisan 1335, No: 1, s. 2-3
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kilde dagitimina dayanan bir iktisadi tezle ¢ikmuslardir.*™

Bireysel olarak ise, modernist/Islamc: griintiisiinii dinin sosyolojik bo-
yutunda da hissettiren Celal Nuri, toplumsal acidan, islam’in moderni-
zasyonunu Avrupa’lt modern bilim 1518inda iiretmek ve kanun koyucu-
nun, Miisliimanlig1 ¢okiis icin degil ylikselmek i¢in tasarlamis oldugru375
anlayisiyla, Islam’in “ictihat” ve “Icma-1 Ummet” gibi tiim donemler igin
gecerli uyum problemlerini asma araglariin isletilmesi gerekliligini vur-
gulamistir. Islam’in canli dinamigi, icma-1 Ummet ve kendisinin bir re-
form olmasi gibi kazanimlar1 bunu agiklarken, ilk donemden sonra tiim
bunlarin degisik nedenlerle kaybedilmesi onun toplumu geriye gotiiren
bir olgu olarak ortaya ¢ikmasina neden olmustur.>"® Dolayisiyla “Ictihad”
ve “Icma-1 Ummet” bir bakima “modernlesme arac1” ve ¢agdas diinyanin
gerektirdigi ve One siirdiigii argimanlari gergeklestirecek projenin “anah-
tar1”dur.

a. Ideolojinin ve Dinin “Kavramsal” Uzlasisi: “Islami” Bilginin Sosyalist-
lesmesi

Celal Nuri’ye gére, Islam Dini’nin “reform” olma niteligi ictihad’a da-
yanmis oldugundan Islamiyet’in yayildigi yerlede hep fikir serbestligi
olmustur.*”” Bu uygulamaya ayni sekilde bugiin de devam edilmelildir.
Celal Nuri, Avrupa’nin yeniliklere agik olmak suretiyle miikemmellesti-
ginden bizim de bdyle yaptigimiz takdirde hem c¢aga hem de Ser’i hii-
kiimleri icra etmede uygun hareket etmis olacagimizi belirtmistir. Bunun-
la birlikte baz1 nakil diiskiinlerinin soyledigi gibi, Ictihad zamam geg-
memis ve bugiin de gecerli olarak hakimiyetini kaybetmemistir.378 Clinkii
Celal Nuri’ye gore, herseyden 6nce Islamiyet acisindan ictihad bir yii-
kiimliiliik olup son fakihlerin gidisatlar1 asil anlamiyla islamiyet’e uygun
olmadigindan Islam’in ruhu zedelenmistir.>"

374 Zellich Freres, Constantinople, 1918 ‘den naklen Kerim Sadi, a.g.e., 5.225-226

375 Celal Nuri, “Islam’da Viicub-u Teceddiid”, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk -u Diivel, s. 172
378 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 208

377 Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 165

378 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 208-209

379 Celal Nuri, Tiirk Inkilaby, s. 43
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Boylece Celal Nuri agisindan, miisliiman diinyasinin geri kalmiglik nede-
ni din degil, dini yanlis ve eksik yorumlayan din adamlar: olmustur. On-
lar geri kalmiglar, zamana ve gelismelere ayak uyduramamislardir. Boy-
lece bilim ve gelismelerden istifade eden Hristiyanlik ilerleme medeniye-
ti olmus; din adamlarinin ananevi tutumlariyla bigimlenen Islamlik ise
boyle bir medeniyet olamamustir. Celal Nuri’ye gore, eski fetvalar da,
bircok konuda Islamiyet’in esasina aykiridir. Zamanin padisahlar fetva-
lar1 ve miiftiileri siyasetlerine alet etmislerdir. Dinde gorenek, miisliiman
aleminin ilerlemeyi kabiillenmesini engellemistir.380 Islam’mn ¢okiis ne-
denini kendi biitiinliigii icerisindeki siyasi kanunlarindan uzaklagmak ola-
rak ele alan Celal Nuri, bugiine kadar bu esaslarin korunmus olmasi ve o
teoriler geregince Islami hiikiimetin idare edilmesi halinde, islam devlet-
lerinin asla ¢okiis icerisinde olmayacaklarini ifade etmistir. Oysa son za-
manlarda, miisliiman olmayan milletler, Islami esaslara yakin siyasal tes-
kilatlara mazhar olduklarindan yiikselmislerdir.

Celal Nuri agisindan “¢okiis” ve “tekamiil” kavramlari, Osmanli 6lgegin-
de birlikte ve determinist anlamda ayni neden-sonuglari igermistir. Arala-
rindaki ters orant1 birbiriyle baglantili olduklarini da gosterir.®®" Sozgeli-
mi Celal Nuri’ye gére Hz. Peygamber, Isa’nin dinini saflastirmak igin
aleme son dini vermek kastiyla gelmistir. Ilk devirdeki dort biiyiik imam-
dan sonra bizim ‘“skolastik”imiz akli kullanmaya gecit vermemis 2 ol-
masina ragmen ilk devirlerin miisliiman ulemasi, haleflerinden ¢ok mii-
ceddid ve akilli, fikri olarak da ileri bir goriintii ¢cizmislerdir. Asr-1 Saa-
det’ten cok zaman gegmedigi halde Imam-1 Azam Ebu Hanife ve digerle-
r1 mevcud hiikiimleri o asrin ihtiyaclari i¢in yeterli gormediklerinden ye-
nilerini koymuslardir. Oyle ki dért imam, nassa aykir1 gibi gériinen bir-
¢ok hiikiim getirmeye, yani orf ve adete mesruiyet vermeye mecbur ol-
muslardir.®®® Bir anlamda ictihad kapist agik kaldigi siirece ilerleme, te-
kamiil ve bdylece cihan hakimiyeti sézkonusu olmus, Islami hiikiimlerin
skolastik ozelliklere biiriindiigli donemlerde ise ¢okiis baslamistir. Bu,

%0 Bkz. Celal Nuri, a.g.e., s. 43-45

381 Bkz. Celal Nuri, ittihad-1 Islam, ss. 58- 61

%2Celal Nuri, Tiirk inkilaby, 5.286-287

%3 Celal Nuri, Havaic-i Kanuniyyemiz, ictihad Matbaasn, Ist., 1331, s. 79 vd.
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ayni zamanda Islam’m dogasindan kaynaklanan bir durumdur.

Aym sekilde Celal Nuri, “Icma-1 Ummet”in de Islamiyet’in Anayasasina
girdigi halde tamamen unutulduguna deginmis,*®* Icma-1 Ummet’i ise,
cagdas ve kanuna dayal1 her devletteki yasama giicii ve o devletin parla-
mentosu olarak anlamustir.®® Celal Nuri’ye gore, dinimiz her halde sul-
tanlik olmayan ve 1rsiyete dayanmayan Cumhuriyet rejimini kabul etmis
olmasina ragmen ulema, miistebit hiikiimdarlarin emri altinda bu Cumhu-
riyet seklini daha baglangigta koreltmis, tekamiile engel olmustur.*®
Dinin sosyolojik boyutu agisindan, Celal Nuri’nin tekamiilcii din anlay1-
s1, bir bagka yansimasini “inkilap¢ilik”’ta bulmustur. Celal Nuri, inkilab1
asamal1 bir tekamiil siirecinin izlemesi gerektigini aksi takdirde bir irtica
ile sonuclanacagini ifade etmistir. Inkilap-irtica iliskisini sol jargonlar ve
argiimanlar diizleminde degerlendiren Celal Nuri’ye gore, inkilaptan son-
ra eski rejime bir 6zlem duyus, irticai bir hareket olarak “karsit devrim”
olup inkilabin en biiylik diisman1 “irtica”; irticanin en biiyiik silahi ise
muhafazakarliktir. Bu anlamda Celal Nuri, Tiirk Inkilab’nin da tekamiil
stireciyle agiklanmasi ve okunmasi gerektigini bdylece Avrupa’nin ulas-
t181 son merhalenin milletler i¢in temel kriter oldugu anlayisini sergiler.
Bu tekamiil siireci kendi igsel dinamikleri 6lgiisiinde bazi kosullarin yeri-
ne getirilmesi agisindan son derece 6nem arzeder.

Bunlardan biri Tiirk Inkilab1 merkezinde degerlendirilen ve bir kriter ola-
rak dngoriilen “Inkilapg1 Eylem” dir. Celal Nuri’ye gore, sayet memleke-
te bir sultan ve bir istibdat idaresi hakim ise inkilap¢ilar hiirriyetperver ve
mesrutiyet taraftar1 olarak ortaya ¢ikarlar. Sosyal bir tabakanin istibda-
tindan kaynaklanan bir sorun varsa inkilap¢ilar cuamhuriyet¢i ya da sosya-
list topluluk bi¢cimde goriileceklerdir. Mustafa Kemal ve Lenin bunlarin
en 1yi ornekleridir. Bununla birlikte Celal Nuri, siniflamanin tamamlan-
mast i¢in bir de bundan sonra ¢ikmasi muhtemel olmayan dini sikintilarin
inkilapgilarini sayar ki, bu inkilab1 gergeklestiren ise peygamberimiz Hz.

384 Celal Nuri, “Islam’da Viicub-u Teceddiid”, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk -u Diivel, s. 181
35 Celal Nuri, Tiirk Inkilaby, s. 43
36 Celal Nuri, a.g.e., s. 99
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Muhammed’dir.>®’

Celal Nuri’nin ikinci goriintiisii olan pozitivist yoniinii 6ne ¢ikaran goriis-
lerini Tiirk Inkilabi’nin tekamiil ile olan iliskisinde gdrmek miimkiindiir.
Rus ve Tiirk inkilaplar agisindan Tiirk inkilabi “Bolsevik™ Ihtilali’yle
higbir zaman benzerlik géstermez. Bunun en belirgin 6zellligini ise, “mil-
liyet”in temel bir deger olarak belirlenip belirlenmemesi olusturur. Celal
Nuri’ye gore Tiirkler, kurtulus ve hiirriyetleri i¢in milliyet ilkesine bag-
landiklar1 bir donemde Ruslar, bunun taban tabana ziddin1 se¢misler ve
milliyeti inkar etmislerdir. Ayrica, Tiirk Inkilabi, Tiirk Milleti'nin Bati
Alemi’ne uymas: demektir. Bu anlamda Tiirk Inkilabi, buna engel olan
saltanat ve hilafete yani eski rejime karsi Verilmistir.388 Gegmis ise eski
rejimin Gtesinde, ayni zamanda o rejimin tirettigi sosyal ve siyasal igerikli
savlar1 da icerdiginden Tiirk Inkilab1 tavrini bunlara kars1 da koymustur.
Tiirkler, milli olmayan bir devleti devam ettirmek i¢in ¢irpinmanin milli,
fitri ve yaratilis olarak kimligi yok etmek oldugunu gdrmiislerdir.**® Boy-
lece Tiirkler, mazisinden ve durumundan memnun olmadigi i¢in eski do-
nemlere ait olan usiilleri terk ederek terakkiye karar vermisler, bunun
kestirme yolunun ise simdilik ilerlemis milletleri taklit etmek oldugunu
anlamislardir.®® Ashinda Celal Nuri’ye gore®” bu, igerisinde bulundu-
gumuz sartlarin gerektirdigi bir zorunluluk olup yoksa Avrupa’y: taklit
etmek bizim sartlarimizla bagdasacak bir durum degildir. 2. Osmanl
Sosyalistleri ve Dini-Sosyal Refleksler a. Dinin Sosyal Fonksiyo-
nu..Osmanl solu, dinin sosyolojik ac¢idan fonksiyonunu bir agidan devle-
tin ve dolayisiyla toplumun i¢inde bulundugu kosullarin gerektirdigi du-
rumlarla baglantili olarak ele almislardir. Buna gére Osmanli solu i¢in
miinakasa konusu yapilan hususlardan biri, dinin toplumsal igeriginden
faydalanmak suretiyle onun bir “birliktelik ruhu” yarattig1 diislincesiyle
dine “biitiinlestirme misyonu’nun yiiklenmesidir.

Birinci ve en énemli fonksiyon olarak goriilen “biitiinlestirme” konusun-

%7Celal Nuri, a.g.e., s. 183-189

388 Celal Nuri, Tiirk Inkilaby, 5.69-70
%9 Celal Nuri, a.g.e., s. 84-85

3% Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 12
1 Celal Nuri, a.g.e., s. 157-159
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da s6zgelimi Celal Nuri, Kur’an ayetlerine bagvurarak tezini destekleyici
ifadeler sunar. Buna gore Islam’m kardeslige 6nem veren niteligi ifadesi-
ni “Inneme’l-mii’'minine ihvetiin” ayetinde bulmustur. Celal Nuri’ye gore
Islam, etnik ayrim yapmamis olmasina ragmen bugiin sosyalizm, kapita-
lizm ve aristokrasi ideolojileri birbirine zit olmakla birlikte ayirim yapma
konusunda birlesmislerdir. Oysa Onii¢ yiizy1l 6énce Hz. Muhammed, bii-
tiin insanlar1 Islam sancag altinda toplamak icin ¢agrida bulunmus, iig-
yiiz milyon farkli cinsten, farkli renkten, farkli dilden ve yaratiligtan in-
san Islam’la her a¢idan 6zdeslesmislerdir.>*

Celal Nuri, bugiin 6énemli bir kuvvet teskil etmekte olan ve gelecekte de
son derece dehsetli bir rol oynayacak giicte olan Islamiyet’in her seyden
once manevi bir bag oldugunu, bu bagin hicbir maddi kuvvetin etkisiyle
¢oziilmeyecegini,**® bununla birlikte daha hiir bir gelecege dogru miislii-
manlar arasinda zaten varolan birligin korunmasi, saglamlagtirilmasi ve
egitimlerinin gelistirilmesi amaciyla ortak ¢aba sarfedilmesi gerektigini

4
savunmustur.39

Bu ¢ergevede Celal Nuri, islam’m sosyolojik igerik tasiyan fenomenleri-
ne ya da teorik, pratik ve toplumsal boyutlu Islami mekan ve olgulara,
ifadesini “Ittihad-1 Islam”da bulan ve degisik fonksiyonlar géren kavram-
lar ¢ergevesinde bakmustir. Ornegin Hacc bunlardan biri olup, Islam’dan
baska hicbir din onu vazetmemistir. Celal Nuri, Hacc’1 Islami dayanisma
ya da Islam kardesligi biinyesinde degerlendirerek, Hacca gitmeyi siyasi
ve toplumsal agidan bir farz olarak goriir. Ona gore, insan ancak Hacc’da
birbirini goriir. Kardesler ancak Kabe-i Muazzama’nin kutsal civarinda
birbirlerine “randevu” verebilirler. Hacc kadar miisliimanlar1 birbirine
yaklastiracak, onlarin daha ziyade tanismasina ve dolayisiyle yardimlag-
masina hizmet edebilecek bir care yoktur. Oyle ki Islami hiikiimetin en
biiyiik parlamentosu Arafat Dag:’dir. “ittihad-1 islam”la Hacc, bu anlam-
da birbirini destekler nitelik arzederler. Hacc ve unsurlarini sadece miis-
liimanlar agisindan degil, Osmanli Devleti agisindan da ele alip onu bir

%92 Celal Nuri, fttihad-1 islam, s. 19-20
39 Celal Nuri, a.ge.,s. 21
3% Bkz. Celal Nuri, Mukadderat-1 Tarihiye, Ist. 1330, s. 170
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“gii¢c unsuru” olarak goren Celal Nuri’ye gore Osmanli Saltanati agisin-
dan Hicaz, bogazlardan ¢ok daha dnemlidir. Osmanli Devleti’nin Istan-
bul ve Mekke-i Miikerreme olmak tizere iki baskenti vardir: Mekke, daha
Onem arzetmesine ragmen malesef bu 6nemin takdir edilmesinden c¢ok
uzaktir. Hicaz ihmal edilmemeli, Kabe Osmanli‘nin baskenti olacak san
ile imar edilmelidir. Tiim fikirlerin mensei orasi olmali ve diinyanin her
tarafina yayilabilmelidir.*®®

Yiiklenen ikinci fonksiyon, daha ¢ok dinin insanlar i¢in varolus gayeleri-
ni ve bireysel ve sosyal hayata igkin meselelerini 6ne ¢ikarmak suretiyle
bir diinya mutlulugunun anahtar1 olmasinda gizlidir. Dinin insanlarin on-
tolojik duruslarini agiklayan ve anlamlar yiikleyen bir kurum olmasiyla,
ferdi ve toplumsal diizeyde diinya saadetini saglayan yiice bir gerceklik
oldugu anlayis1 konusunda Osmanli sosyalistlerinin gorusleri amaci o ol-
dugu diisiiniilen bir din algisiyla bigimlenmistir.

Bu anlamda Celal Nuri’ye gore, dinin gayesi insanligin rahatligi olup
yoksa onun baski altina alinmasi degildir. Insan, din icin degil; din, insan
i¢in yarat11m1st1r.396 Amact da, kendini saglam esaslartyla korumak ve
miintesiplerinin huzur ve refahini saglamak suretiyle kendisine inananlari
tatmin etmek, boylelikle onlarin psikolojik taleplerine cevap vermek ol-
malidir. Bu ozellikle Islam igin gecerlidir. Celal Nuri’ye gére, bu din
oniig asirdan beri aleme bir giiven duygusu vermistir. Islamiyet’in ilk hic-
ri asirda diinyaya yayilmasi ve bugiin Islami hiikiimetin ¢okiisiine ragmen
hala din olarak Asya ve Afrika’da hiikiim siirmesi onun insanlarin bir bo-
limiinlin ihtiyaglarini tatmin edici bir 6zellige sahip olmasindandir.>’
Celal Nuri, Islam’m bu basarisin1 ayn1 zamanda Hz Muhammed’in psiko-
lojik yoniine de baglar. O, su ana kadar diinyaya gelen psikologlarin en
biiyiigili, en ylicesidir. Bugiin insanli§in énemli bir boliimiiniin binlerce
senelik ihtiyaglarini bilen ve ona gore seriatini tedvin eden odur.3®

Ucgiincii fonksiyon ise, dinin hem kendisi agisindan hem de toplumsal

3% Celal Nuri, fttihad-1 Islam, ss. 312-315
3% Bz, Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 63
37 Celal Nuri, fttihad-1 Islam, s. 14-15

3% Celal Nuri, a.g.e.,s. 18
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agirlig: itibariyle biitiin miintesiplerini baskalarina kars1 6ne ¢ikarmakla
birlikte onlar1 ihya etmek ve ¢agin gerekleri dogrultusunda donatilmala-
rin1 saglamaktir.

Bu agidan, daha ¢ok dinin artik eski durusundan siyrilarak medeniyet ge-
lismelerine ayak uydurmak icin kendini yenilemesi ve statik yapisinin
dagitilmas1 beklentisi 6ne ¢ikar. Bir bakima dinden beklenen, kendisi ve
kendisine inanan miintesipler biitiinii i¢in esas teskil eden ilerici adimlar
atmasidir. Celal Nuri acisindan din, dinamik ve doniisiime acik olmalidir.
Dinlerin kendi iclerindeki dinamizmi hem dinin hem de milletin bekasi
icin elzemdir. Dinamikligin en u¢ noktasi olan inkilap hareketleri ise, bu
liizumu nétrleyen ve ihtiyaci karsilayan vazgecilmez bir olgudur. Islam,
bu anlamda dinamik bir dindir. Celal Nuri, bu noktada Islam Inkilab ile
Tiirk Inkilabi’n1 karsilastirir. Arap Milleti, Islam Inkilabi1 sayesinde ya-
samis, yiikselmis ve Islam bir feyz haline gelmistir. Eger boyle olmasay-
d1 belki de bir nesil sonra Arap Kavmi biraz daha uyusur, i¢ kavgalarla
biraz daha gevser ve bagka bir yerden gelen yikici hareketlerle bogulur-
du. Ayn1 sekilde Tiirk Inkilab1 olmasaydi Tiirk Milleti her tiirlii hezimet-
ler i¢inde gevser ve iistiin ¢ikan Bati’dan veya herhangi bir milletten bir
hareket baglar ve muhtemelen millet de bunun i¢inde bogulurdu. Bununla
birlikte Tiirk Inkilab1 kéhne fikirleri, “nakil”’e dayanan diisiiniisleri ve es-
ki yasayist istemez.%%° Boylelikle Tirk dini ilerici ve tekamiilcii olmali-
dir. Celal Nuri’ye gore gerekirse biitiin bir gegmisten vazgegilmelidir.
Arap Milleti, ezelden beri bir gegmis ve ananeye, yasayis bigimlerine sa-
hipken, Hz peygamber ¢ikmis ve vahye dayanan bir inkilapla o ge¢cmisi

yikmistir. Ciinkii o karmasada inkilap ancak vahiyle miimkiin olabilmis-
tir 4%

Celal Nuri’nin Islam’m modernize edilerek Bati’nin 6ngérdiigii bilimsel
diinya anlayisina yaklagsma idealini ve bu ¢ercevede dine bigilen islevini
Baha Tevfik, dinden bagimsiz ve zamanin iilke icerisinde ve Avrupa’da
hakim goriisler olarak 6ne ¢ikan ideolojik degerler baglaminda ele almis-
tir. Baha Tevfik, dinsel degerlerin bertaraf edilmesi gerektigini ve onlarla

39 Celal Nuri, Tiirk inkilaby, s. 83
4% Celal Nuri, a.g.e., s. 183-184
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bir yere varilamayacagini belirtir. Baha Tevfik, mazi ile biitiin baglarin
koparilmasi1 gerektigi diisiincesiyle bir anlamda maziyi temsil eden dine
yani Islam’a da savas agrms,*™* eski kurumlart geri kalmishk nedeni ola-
rak goOriip eskiyi canlandirmanin bugiinii ve gelecegi karartacagini dii-
siinmiistiir.**® Ayni zamanda Baha Tevfik, eskiye, eski kurumlara don-
mek ve dine bigilen fonksiyonla Bat1 ve Bat1 degerlerine yaklasma ugrasi
vermeyi bir irtica olarak gérmiistiir. Ona gore Tirkliik ya da Tirkgiliik
yapmak suretiyle gegmise dogru bir egilimi de i¢ine alan bir irtica ile ye-
ni dinin icerisinde bulundugu bir olusum ile hedef belirlemek olumsuz
sonucglar verecektir. Bu, dinden bagimsiz diisiinen Baha Tevfik igin
olumlanir bir sey degildir.

b. ideolojinin ve Dinin “Toplumsal Uzlasis1”: ideal Toplumun imkam

Sosyalizmle birlikte, baz1 Osmanli sosyalistlerinin fikirlerini sekillendi-
ren 6nemli bir unsur da, Islam’1n teorik, pratik ve sosyolojik olarak sun-
dugu prensipleridir. Ornegin Hiiseyin Hilmi gibi Celal Nuri de, dinsel ku-
rumlarla sosyalizmi 6zdeslestirme yoluna gider.403 O, Baha Tevfik’in ak-
sine Islam’in 6zellikle bilim 15131nda yeniden yapilandirilmasini savuna-
rak modernizasyonunu 6ngoriir. Toplumsal icerik tagiyan hemen her ko-
nuda Celal Nuri’'nin sosyal bir tekamiilden yana olmasi durumu, onun
soyut anlam igeren kurallar biitiinii hakkindaki yorumlari i¢in de gegerli-
dir. Celal Nuri’ye gore degisen sartlar ve gelisim evreleri ortamin degis-
mesinin de ana amilidir.***

Degisen sartlar baglaminda Celal Nuri, din ve dini kurumlar noktasinda
farkliliklar iceren birbirine zit goriisleriyle Osmanli aydinlart igerisinde

“O1 Bkz. Cemil Merig, a.g.m., . 279
42 Bk7. Baha Tevfik, Felsefe Mecmuast, C. 1, Baha Tevfik’in 6ns6zii

“%% 8ol agisindan, bu bir halkgr yaklagim kaygisinin iiriiniidiir ve sosyalizmin ana teziyle catigir. Oysa, dinle
uzlagsmak yerine materyalizmle oydasmalidir. S6zgelimi Hilmi’nin kurucusu oldugu Osmanli Sosyalist
Firkast boyle bir geliskinin igerisindedir. Bkz. Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in
Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 309 ve 299

4% Bkz. Celal Nuri, Kadmlarmmz, Sad. Ozer Ozankaya, KBY., Ank., 1993, s. 153-154
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kendine 6zgi kisiligiyle 6ne ¢ikmistir. Onun bu farkli goriislerinin ¢o-
ziimlemesine baktigimizda; ilk olarak Celal Nuri, Osmanli’da biitlinliik
arayist ve modernlesme projelerinin iiretildigi yillarda Islam ve Islami
kurumlar i¢in modernist tezler ileri siirmiistiir. Bu tezlerde pozitivizmin
ve pozitivist Bati’nin din yorumu ve diinya goriisii bagat olmus, Bati’nin
Hristiyanliga bakisini, o Islam &zeline uyarlamistir. Bunun igin, esas olan
ve yapilmasi gereken temel davranisi, dinin, ¢agdas medeniyet seviyesine
uyarlamak ve bir “reform” olarak kabul ettigi Islam 'in modernize edile-
rek gelismelere ayak uydurmasini saglamak seklinde tasarlamigtir. Celal
Nuri, ikinci olarak aym yillarda Islam’m sarsilan prestiji ile ilgili dini
hassasiyet sahibi insanlarin tasidig: bir duyguyla Islami prensiplerin ve
Islam dininin, aslinda gelismeye engel teskil etmedigi, fakat onun yanlis
anlasilmasi ve uygulanmasiyla birlikte, tiim olumsuz reflekslerin din tize-
rinde yogunlastig1 diisiincesiyle, Islam’1 i¢ ve dis ¢evrede aklamak ve ona
eski mesruiyetini vermek giidiisiiyle hareket etmistir. Bunun i¢in onun
temel tezi, Islam’in tiim vechesiyle insan hayatina hakim olmasi ve ya-
saminin her aninda onunla birlikte bulunmasidir. Bir bagka deyisle miis-
liimanlar, islam’dan ayrildiklar1 oranda bocalamislar ve Bat1 karsisinda
geriye diismiislerdir. Uciincii olarak ise, Cumhuriyet Dénemi’nde daha
ziyade “Tiirk Inkilab1”nin muasir medeniyet kriteriyle degerlendirilmesi-
ne paralel olarak eski kurumsal etkilerin yeni Tiirk Devleti’nin belirledigi
tarihsel doniisiime uygun olmadig1 dl¢iide yokedilmesi gerektigi yoniin-
deki tezi gelir. Ornegin Cumhuriyet sonrasinda olumsuz baktig kaldiril-
mas1 gerekliligini dile getirdigi hilafet meselesi, Cumhuriyet dncesinde
onun acisindan bir biitiinliik harcidir. Bu anlamda Ittihad-1 Islam’in da
ana ayagldlr.4°5 Ayni sekilde dinin bir yandan yalnizca bir inang meselesi
olmadigt; onun pratiklerinin de toplumla igice ve toplumun biitiin bir ke-
simini kucaklamak zorunlulugunu; Islam*‘in bir hiikiimet bi¢imi oldugunu
bir toplumu idare edebilmek i¢in gerekli olan usul ve kanunlarin esaslari-
nin kitap ve silinnette, Icma ve Kiyas’ta mevcut bulundugunu dile getirir-
ken;*% diger yandan dinin vicdanlara mahkum olmas1 gerektigi goriistinii

“% Celal Nuri, a.g.e., 5.306-308
4% Celal Nuri, ittihad-1 [slam, s. 58
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ileri siirmiistiir.**’

Celal Nuri’nin Islam’la ilgili farkli goriislerini yansittig1 ideallerine karsi-
lik Baha Tevfik, fikirlerini dinden bagimsiz ve zamanin iilke igerisinde
ve Avrupa’da hakim goriisler olarak one ¢ikan ideolojik degerler Olcii-
siinde ele almistir. Baha Tevfik’in Islam kiiltiirii ile ilisigi olmamustir.
Tanzimat’tan beri diinya ve ahiret baglilig1 sergileyen Tiirk diisiiniirleri
arasinda ilk kez Baha Tevfik, dinden soyut ve sadece tek cepheli ama biri
Batililagsma, digeri materyalizmden olusan iki yonlii bilgisi ile tiim dikka-
tini Bati’ya (;evirmistir.408

Baha Tevfik, Batililasma ekseninde ulusguluk gibi ideolojilerin Avru-
pa’ya eklemlenme agisindan olumsuz ve yiizeysel kaldigini ifade ederek,
dinsel degerlerin bertaraf edilmesi gerektigini ve onlarla bir yere varila-
mayacagini belirtmistir.*® Ona gore, Avrupalilagsmak da tekamiiliin bir
parcasidir ve tekamiil hem fert, hem devlet, hem de cemiyet igin gegerli-
dir. Baha Tevfik, irticanin igerigine Tiirkliik ya da Tiirk¢iiliikk yapmak su-
retiyle gecmise dogru bir egilimi de dahil eder.**° Bu anlamda Baha Tev-
fik milliyeti, ulusun begenilen karakterini diriltmek ve yasatmak olarak
anlar, ulus hayatinda 6rnegin akincilik, gocebelik, ticarete deger verme-
me, faizi haram sayma gibi begenilmeyen yonlerin ise, ortadan kaldiril-
masini onerir. Ona gore bunlar, diin gerekli olup, bugiin i¢in kusurludur.
Bu nedenle Baha Tevfik, ulusallik yerine ideali yani mefkureyi kullan-
may1 Onerir. Boylece Ulusalligimizi, uygar ve ileri olmak anlamina gelen
Batililasmak idealine ulastirmaya calismalidir.**

Materyalist felsefe ile birlikte,**2 Osmanl sosyalistleri {izerinde derin bir

etki birakan Jean Jaures’in tarthi materyalizmi ise, iktisadi hadiseyi biitiin
faktorleriyle beraber tetkik etmek isteyen sosyalistlerden bir derece daha
ileri giderek idealist bir goriisle ¢er¢evelenmektedir. Jaures’e gore, insan

“7 Bkz. Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, Yeni Osmanli Matbaas, ist., 1331, s. 65

“%8 Hilmi Ziya Ulken, a.ge.,s.233-234

%8 Bkz. Cemil Merig,  idealizm ve Materyalizm”, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 279

40 Bk7. Baha Tevfik, Felsefe Mecmuast, C. 1, Baha Tevfik’in 6nsozii

1! {brahim Agah Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, AUIFY., Ank., 1986, s. 61

12 Bkz. Friedrich Engels, “Mutlak Elestirinin Ikinci Kampanyasr”, Karl Marx-Friedrich Engels, Kutsal Aile
ya da Elegstirel Elestiri nin Elestirisi, Sol Yay., Ank., 1976, s. 172
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bir fikirler yaraticisidir ve fikirler aleminde yasar. iktisadi faliyeti de bu
fikirler aleminin bir tezahiiriidiir. O sahada yapilacak her tesebbiis ve 1S-
lah hareketi, ideal yaratan insan zaviyesinden miitala edilmelidir. Buna
gore sosyalizm basit bir mide meselesi degil, her seyden once bir kiymet-
ler ve idealler meselesidir.**® Jaures’in bu yaklasgimi, Osmanli Devleti
icin zihni mesai harcayan Osmanli sosyalistleri’ne sempatik gelerek,
onun etki alania girmis olmalarinda en biiyiik etkenlerden biri olarak
goriiniir. Ayni sekilde Jaures’in, emperyalizmin baskisi altinda haksizliga
ugradigina inandig1 Osmanli Devleti’ne ve Tiirklere yakinlik gosterip sa-
vunmus olmasi, bu etkiyi artirmustir.** Yalmz Osmanli sosyalistlerinde
degil, yiizyilin basindan itibaren Fransiz sosyalist fikrine de Birinci Diin-
ya Savagi’na kadar hakim olan fikirleriyle Jaures, Marksizm’in baz1 ana
fikirlerini de adapte etmistir.*"

Osmanli sosyalistleri icerisinde ise, materyalist felsefeyi en fazla 6ne ¢1-
karan Baha Tevfik, 19.Y{izyil’1n biyolojik ve evrimci materyalizmini sa-
vunmustur.**® Lamarck ve Darwin bu materyalizmin temsilcilerinin ba-
sinda gelirken, bu akimda yer alanlar arasinda Ludwig Biichner ve Ernest
Haeckel gibi Baha Tevfik’1 etkileyen diisliniirler de vardir. Bu akim, He-
gel okulunun sol kanadi sayilmis, diyalektik materyalizm ise, sonradan
evrimci materyalizmden ¢ikan yeni bir ekol olarak Hegel felsefesinin et-
kisinde kalmistir. Evrimci materyalizm, Lamarck ve Darwin kuramlari-
nin yeni kanitlarla desteklenmesi ve Hegel felsefesinin ¢oziilmesi tizerine
19.Yiizy1l’mn ikinci yarisinda gelismistir. Bunda biyoloji ve embriyoloji
bilimlerinin gelismesinin bityiik etkisi vardir.*” Bu iki bilimin dogusu ve
gelismesiyle birlikte hayvan ve insan tiirleri arasindaki ilginin arastiril-
masi felsefeyi de derinden etkilemistir.

“3 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye, Tiirk Sosyoloji Cemiyeti Yay., Ist., 1951, s. 110
414 Bkz. Ahmet Taner Kislal, “Tarihsel Bir Sentez: Demokratik Sol-Sosyal Demokrasi”, Atatiirke Saldirma-
mn Dayanilmaz Hafifligi, 8.Bs., Imge Kitabevi, Ank., 1994, s. 116

415 Roger Daval, Fransiz Diisiince Tarihgesi, Cev. Mehmet Ulas, Hareket Yay., Ist., 1968, s. 56
18 Bkz. Cemil Merig, “Idealizm ve Materyalizm”, Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 278
“7 fbrahim Agah Cubukgu, a.g.e., s. 62
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¢. Pozitivizm ve Evrimin Sosyal Katmanlarla Somut Temasi: Sosyalist Soy-
lemin Kadin ve Aile Anlayisi

Tiim dini ve dinsel igerikli sosyal konularda oldugu gibi Osmanli sosya-
listlerinin kadin ve aile konusunda da yine tekamiiliin etkisinde bir anla-
y1s sergiledikleri sdylenebilir. Bu anlayislar ilk olarak, kadiin da ortiin-
meyle birlikte aile gibi tekamiil siireci igerisinde gelisimini tamamlamak
ve ¢agdas goriintiisiinii kazanmak durumunda olmasi; ikinci olarak, tiim
bu olgularin hem 6zlenen ve olmasi gereken bigimiyle sosyalist tezin ru-
huna aykir1 seyler olarak, hem de bu dogrultuda ¢agdas medeniyetin
oniindeki dinsel engeller olmasi algisiyla netlik kazanmislardir.

Birinci yaklagimin daha ¢ok Celal Nuri, ikincisinin ise Baha Tevfik tara-
findan savunuldugunu sdylemek miimkiindiir. Tekamiil kaynakli tim
sosyal olgularda oldugu gibi “kadin” ve “aile” konusunda da pozitivist
alg1 basat bir bicimde Osmanli sosyalist temsilcilerini etkilerken, dinin
yerine bu felsefenin tezleri dogrultusunda degerlendirmeler yapilmistir.

Aileye sosyolojik bir goriisle bakan Celal Nuri agisindan aile yasantisi,
aile anlayis1 ve ese duygusal baglilik gibi fenomenler, insanligin tekamiil
stireciyle eszamanli olarak olgunlasmis ve hissi baglar daha bir giiclen-
mistir. Celal Nuri bu bakimdan aileyle ilgili maddesel ve ruhsal olgular
noktasinda evrimci bir goriis sergilemis,418 kadin da bu baglamda evren
gibi, insanlik gibi, egitim gibi, bir evrimi izlemis, o da ilk caglarda oldu-
gu tizere ilkelligini siirdiirmemistir. Ciinkii Celal Nuri’ye gore, yeryl-
zlinde evrim ve ilerleme bir zorunluluk olup kiyicilik, kétiilik ve kaba
giic higbir sekilde bu coskun seli durduramis ve evrime karsi engel ola-
mamls‘ur.419

Celal Nuri, “ortlinme” nin de aynmi kurala tabi, belirli oranda evrimden
nasibini almis ve toplumlarin geligsmislik seviyesiyle orantili bir forma
sahip oldugunu diisiinmiistiir. Ciinkii Ortiinme miisliimanlara 6zgii bir
adet olmayip, ilkel topluluklarin hemen tiimiinde drtiinme yolu uygulan-
mis ve ilkellikten ¢ikan her ulus yavas yavas ortlinmeyi birakmistir. Bas-

418 Bkz. Celal Nuri, Kadinlarimiz, s. 47
49 Celal Nuri, a.g.e., s. 52

125



TURK SOLU VE DIN ANLAYISI

kiciligin siddetle yiiriirliikte oldugu yerlerde ortiinme ve kaginma agirli-
gint hissettirmistir. Celal Nuri, bu durumun kafa yapisiyla olan iligkisine
deginmis ve ilerlemenin gerceklestigi yerlerde egitimin yayginlagsmasi ve
ekonomik gereksinimlerin artmasiyla kadinlarin agildigini vurgulamistir.
Celal Nuri’ye gore, ortlinme ve kaginma bir namus ve ahlak temizligi
konusu da degildir. Clinkii miisliimanliktaki 6rtlinme kotii anlasilmistir.
Dinen “tesetttiir”, giyinmek demek olup, erkek i¢in bir giyinme bigim
saptanmig oldugu gibi kadina da bir giyinme bi¢imi belirlenmistir. Yoksa
Islam, kadimnin istenen bir sey olacagini gdzoniine alip onu bir torba icine
koymamugtir. Dince yalniz giizel davranis ve gorgli gdzoniine alinmis,
asagilik bir bigimde ortaya ¢ikmak yasaklanmustir. Islam, siislerin ortiil-
mesini buyurmus, haremlik-selamlig1 ise dine uygun gérmemistir. Celal
Nuri, dinsel sinirlarin disinda asir1 ortiinmeye sicak bakmamakla birlikte
bunun, ahlak diisiikliigline yol agacak oOlgiide kaldirilmasina da yandas
olmamlstlr.420

Baha Tevfik ise ahlaki, dini, milli inanglara ve ananelere gesitli vesileler-
le sistemli hucumlarda bulunurken evlilik, aile ve kadinda tesettiir mese-
lesi, Tevfik’in olumsuz diisiincelerinde bu hiicumlara hedef olmustur.
Ona gore, basimiza gelen tiim felaketlerin sebebi értinmedir. Ortiinme
kadin-erkek iliskileri nezdinde ele alindig1 zaman medeniyeti engelleyici
bir olgu olarak ortada durmaktadir. Ortiinmeyi, bir anlamda geriligimizin
nedeni ve arkaik bir toplum olma devamliligimizin saglayici unsuru ola-
rak géren Baha Tevfik’e gore, Tiirkler gogebelikten kurtulamayacaklar
ve boylece iktisadi hayatlar1 diizelmeyecegi i¢in evlenmemelidirler, sayet
evlenirlerse bu bir felaket olacaktir. Ciinkii “bizde aile hayat1 yoktur ve
tesekkiil edemez. Tesettiiriin (6rtiinme) erkekle kadin arasinda bir Cin
Seddi dehset ve kuvvetinde bir ayrilik oldugunu diisiinen Baha Tevfik’e
gore tesettiir, gergek anlamda aile hayatinin yoklugunu ve olamayacagini
da simgelemektedir. Ciinkii tesettiir, kadin1 eve kapatir ve sosyal aktivite-
lerden alikor. Dolayisiyla bu durum hem kadin hem de erkek igin bir ¢ile
ve aile hayatini 6ldiiren bir olgudur. Eve tikilip kalan bir kadin i¢in uzun
vadede hayat ¢ekilmez bir hal alir ve ¢ileli bir donem baglar. Artik aile

“20 Celal Nuri, a.g.e., ss. 130-137
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¢okmeye yonelmistir.*!

Celal Nuri, dinin yaniis yorumlanmis oldugunu yansitan gortsleri bagla-
minda, kadin meselesinde de kotii gelenek, baskicilik ve bilgisizlik etken-
lerine fikirlerini desteklemedikleri oranda olumsuz tavir sergilemistir.
Ona gore kadin, her bakimdan erkegin benzeridir. Avrupa’da hukuktan
kaynaklanan esitsizliklere ragmen Islam yasas1 onu, gorevlerde oldugu
gibi haklarda da erkekle esit saymustir.*”? Bu noktada Celal Nuri’nin kla-
sik tepkisine gore, kiyicilik iizerine kurulu oldugunu diistiindiigii gelenek-
ler, onu haksiz yere kisitlamistir. Kadinlarin dogal eksiklerinden yararla-
narak buyruga bagimli kilinmislar; bunun sonucu olmak iizere de kadin
kisiligini yitirmistir. Halbuki Celal Nuri’ye goére kadin, huylarmin yiice-
ligi, kadinligin1 kavramasi, onurunu bilmesi ile dogrudan dogruya kendisi
ve edimsel olarak kendi namusunun bekeisi olmalidir.**® Ciinkii en
onemli meselelerden biri olan kadin, Oncelikle ailenin dolayisiyla tiim
toplumun ¢ekirdegidir. Halklarin yiikselisi, uluslarin yetismesi bu gekir-
dege baglidir. Celal Nuri’ye gore, Tanri, onu erkegin benzeri ve ortagi,
esirgeyicisi ve arkadasi olmak {izere varetmistir. Us ve mantik dini olan
Islamlik da onu dogal olarak boylece anlamigtir. ***

Celal Nuri’ye paralel bir bi¢imde, Baha Tevfik’e gore de kadin, sosyal
hayatta aktif olmal1 ve kiiltiirel yasama fiilen katilmalidir. Ozellikle ede-
biyat ve sanat kollarinda oldukg¢a faal bir nitelik kazanmali, hatta edebi-
yat tamamen kadinlarin olmalidir. Ruh bilim tarihi, erkeklerin ne kadar
diisiince sahibi ise kadinlarin da o kadar hassas oldugunu gostermektedir.
O halde herkes kendi yeteneginin ilhamlarma donmeli ve verimli olacak
bir bi¢imde ¢alismalidir.*® Ayni sekilde Baha Tevfik, yerli ve yabanci is-
tatistiki bilgiler dogrultusunda edebiyat ve sanatla mesgul olan ve yayin
diinyasina giren kadinlarin sayisinin her gecen giin artis gostermekte ol-
dugunu soyler ve bunu son derece olumlu bir gelisme olarak gérﬁr.426

“21 Bkz. Baha Tevfik, Felsefe-i Fert, s. 105

#22 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 157

423 Celal Nuri, kadinlarimiz, Onséz kismu

424 Celal Nuri, a.g.e., Onsoz kismi

“25 Baha Tevfik, Teceddiid-ii ilmi ve Edebi, Dersaadet Kiitiiphanesi, ist., T.y., s. 205
426 Blkz. Baha Tevfik, a.g.e., ss. 196-205
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Kadin ve kizlarimizda okur-yazarlik oraninin artmasi ve diinyay1 daya iyi
anlar bir hale gelmesiyle birlikte herseyin degisecegini diisiinen Celal
Nuri ise, boylelikle ¢okiis nedenlerimizin en dnemlilerinden birinin de

ortadan kalkacagini séyler.427

Bati’da kadinin durumunun onu getirdigi nokta olan “feminizm” akimina
da deginen Baha Tevfik, eserini ¢evirdigi Madam Odette Laoquerre’nin
fikirlerini benimser ve ortaya ¢ikan bu akimi, gelisme sartlari icerisinde
alkislar. Aslinda Bati’nin spesifik sartlar1 igerisinde ele alinan bu deger-
lendirmelere ragmen Baha Tevfik, bunlara uluslar diizeyinde genellen-
mesininin imkaniyla bakar. Buna gore feminizmin sartlarin1 hazirlayan
etmenlerin basinda, kadinin erkege tabiiyeti ve aile ile de toplum icinde
olduk¢a asag1 bir mevkide bulunmasi gelir. Bu anlamda kadin erkegin
saadetine alet olmus, resit ve muktedir olmayan bir ¢alisma makinesi ha-
line getirilmis, fakat kendisine ne hiirriyet ne de mutluluk vaadeden hak-
lar verilmemistir. Bu durumdan kolayca kurtulamayacak oldugunu dii-
stinmesi ise, kadinin bu duruma dogrudan itiraz etmesini engellemistir.
Nihayet bitmek bilmeyen bu asagilanmalarla kendini miidafaa etmenin
zorunlulugunu géren kadm, Fransiz Ihtilali ile birlikte feminizmin dogu-
sunu hazirlamigtir. Bu akimla birlikte erkek merkezli aile anlayis1 degis-
mis, yeni kadin hiir ve kendi sahsiyetine sahip olarak toplum igerisinde
maddi ve manevi varligini hissetmek istemistir. Ayrica feminizm, kadina
hiirriyet verebilmek i¢in oncelikle gecimini bizzat kendisinin tedarik et-
mesi, biitiin memuriyetlere kabul edilmesi, erkekler gibi tahsil yapmasi
ve alacagi maasla kendi basina yasayabilmesi gerekliligini salik vermis-
tir. Baha Tevfik a¢isindan feminizm, evlilikte ise, kadinin artik erkegin
emri altinda yasayan degil bizzat onun arkadasi olmasini savunmustur.
Kisaca feminizm, medeni kanun 6niinde de esitligi talep etmis ve bu esit-
ligi saglamasinin kendisinin vazifesi oldugunu diislinerek, kadinin her
alanda bir erkegin yardimina ya da dayanak teskil etmesine gerek kal-
maksizin onun arkasindan degil, yaninda yiirlimekle varligin1 kanitlamak
istemistir.428 Bununla birlikte feminizm, sadece kadin haklar1 noktasinda

#27 Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, s. 123
28 Odette Laoquerre, Feminizm, Cev. Baha Tevfik, Dersaadet Kiitiiphanesi, Ist., T.y., s. 19 vd.
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ilerleme olmayip ayni zamanda sosyalizmle birlikte esitsizliklere karsi
dogmus ve ikisi de insanligin adaletine ebedi bir arzu beslemislerdir.*?°

Celal Nuri agisindan, kadindaki sosyal statii degisiminin de 6zilinde yine
Islami prensiplerin yanlis algilanmas1 ve dinsel ¢izginin altiist edilmesi
vardir. Islam’m giizel ilkelerinden uzaklasma, diisiince dzgiirliigiinii kal-
dirma, yeni yorumlari engelleme bizi ger¢ekten acinacak bir duruma ge-
tirmistir.*® Islam’in bu temel prensip ve ilkeleri kadmm gelismesi ve
yiikseligini Ongoren birtakim kurallart koymus olmasina ragmen yanlis ve
bencil uygulama Islamin kendisiyle karistirilmistir. Oysa ilerlemeye en-
gel olan din degil, aksine her konuda oldugu gibi, onun yanlis uygulan-
masidir. Celal Nuri’ye gére islamlik, kadmi yiikselterek eski duruma son
verdigi ve gelecekte giizel bir insanlik olusturulmast i¢in ¢ok-karililig
yasaklayan kurallar koydugu halde sapikliklarin siiregelmesi ile Islam
Diinyasi’nda kadmin aldig1 durum, Islam’in uygarliga engel oldugu sani-
sma yol agmistir. Oysa Islamlik kadmi, gerek toplumbilimsel gerekse
ekonomik bakimlardan erkek ile esit gérmii@tiir.431 Ciinkii Napolyon ya-
salarinda oldugu gibi Islam Hukuku’nda kadin, hi¢ erginlesemeyecek bir
varlik olmayip yiikiimliiliikler tagir.**? Celal Nuri’ye gore, bir erkek ne
yapabilir ise bir kadin da o seyi yapabilir. Bir kadin erginin bir erkek er-
ginden higbir farki yoktur. Taniklik gibi kadinin kimi 6zel durumlar1 go-
zOniine alinarak konulmis ufak tefek kurallar dislanacak olursa islemler-
de kadin ile erkek arasinda tam esitligi ilan eden, miisliimanlik disinda
higbir din ve higbir yasa yoktur.**

Celal Nuri, Hristryanlik 6zelinde Islamiyet‘in kadin ve aile konusundaki
yaklasimlarini karsilastirmaya tabi tutar. Ona gore Hristiyanlik evlenme-
yi “zorunlu bir kotiilik™ olarak gérmektedir. Fiziksel baglar Hristryanlik-
ca asag goriiliir. Papazlik ahlak bozulmasina yol agarak Hristiyanligin
kadin1 ¢ok kotii gozle gormesine neden olmustur. Havva ise, insanoglu-
nun yikimina yol agan kisi olarak algilanmistir. Bu anlamda kadinlarin

2 Odette Laoquerre, a.g.e., s. 23

430 Celal Nuri, Kadmlarimiz, Onséz kismu.

81 Celal Nuri, a.g.e., ss. 96-107; Ayrica bkz. Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 157-158
432 Celal Nuri, Kadinlarimiz, s. 34

“%3 Celal Nuri, a.g.e., s. 104
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haklarina en ¢ok zarar veren etkenlerden biri Hristiyanlik olmustur. Bu
din kadini her bakimdan “pis” sayarak onu Hazreti Havva Gykiisiine da-
yanarak hep bir “aldatic1” ve erkek i¢in bir kotiiliik kaynagi gormiistiir.
Hristryanlik nikahin yasalligini ancak 16. Yiizyil’da, Trant Kurulu’nda
kabul etmistir.*** Hristiyanlik’taki bu anlayislara paralel bigimde Is-
lam‘dan 6nce Hicaz‘da da kadinlarin durumu pek farkli degildir. Kadin-
lar gecici mal, hayvan, cinsel istegi giderme araci sayilmis, bir insan iste-
digi sayida kadm alabilmistir. islamlik, ¢ikistyla ¢ok biiyiik bir devrim
yapmis bu yollar1 birdenbire kaldirarak asil olarak tek kari ilkesini koy-
mustur. Bununla birlikte kesin Tanr1 sozli birden fazla es alinmasi duru-
munda adaleti buyurmustur. Bu buyruktan acgikca anlasilir ki adaleti ko-
rumak olanagi bulunmadigindan bir kari ile yetinmek emredilmistir.**®

Celal Nuri’ye gore, bosama konusunda da Islam’in temel ilkelerine bas-
vurulmalidir. Aslinda Islamlik’ta bosama olmayip, yalniz zorunluluk onu
kabul edilebilir kilmistir. Miisliimanlar ¢ok-karililik, kapatma alma, bo-
sanma, kar1 kovma konularinda, ancak dinsel aldatmacalardan yararlan-
mis olsalar da, Islam, dini kullananlara siddetle engel olmustur. 436

d. Osmanh Sosyalizminin Sosyolojik Din Tasavvuru ve Ahlak Anlayisi

Osmanli sosyalistlerini derinden etkilemesi noktasinda higbir kuskuya
yer birakmayan pozitivizm ve diger modern paradigmalar, miisliiman
Osmanli toplumunda dinden kaynaklandigi konusunda hemen hemen or-
tak kanaatlerin beslendigi konularda bile kusku ve tereddiitlerin ortaya
¢ikisinin ana nedenlerini olusturmustur. Bunlardan biri de neredeyse din
ile icice ge¢mis olan “ahlak™ meselesidir. Sosyalistler acisindan ahlak
konusunda da bilime miiracat edilmeli ve bilimsel degerlerin izinden gi-
dilmelidir. Fakat bu son derece gii¢ bir durum oldugu halde ahlakin alter-
natifi felsefe olup, ahlak felsefe’ye igkindir. Ahlaka nazaran felsefe daha
bilimsel ve gercekeidir. S6zgelimi Baha Tevfik bu goriistedir. Ona gore
felsefe, bilim ve fennin Onciistidiir.

34 Celal Nuri, a.g.e., s. 24-26
“%5 Celal Nuri, a.g.e., s. 92
“% Celal Nuri, a.g.e., s. 97-98
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Materyalist bakisla dinsel argiimanlardan bagimsiz bir diinya goriisiine
sahip olan Baha Tevfik, yasadigi donem itibariyle dinin en azindan top-
lum nezdinde degerlerini yansittig1 bir ¢evre ve zamanda, bu hakimiyetin
tam ziddina ve metafizik bakistan bagimsiz olarak degerlendirmelerde
bulunmustur. Ahlakin temelinin de dinden soyut bir bi¢imde goériilmesi-
nin son derece marjinal kaldig1 bu ¢evre ve donemde Baha Tevfik, ahla-
kin dinden beslenmedigini savunmus ve ona yepyeni temeller isnad et-
mistir. Baha Tevfik’e gore ahlak, iyi ve kotiiyii bilmek demek degildir.
Zira insanlarin i¢inde bulunduklari sartlarin iistiinde, degismeyen metafi-
zik 1yi ve kotii yoktur. Ahlak, bir davranis ilmi olarak diigiince ve davra-
nisin uyumunu konu edinir. Ahlakin gayesi teori degil pratiktir. Iyi ve ko-
tiinlin belirlenmesi ise, ahlak gibi 6zel bir birimin degil biitiin ilimlerin ve
fenlerin isidir.“37 Fakat Baha Tevfik’in, bu anlayisinda da “madde ve
madde ile ugrasan ilimler”in agirhigi sézkonusudur. Ciinkii maddiyetimi-
zin egitimiyle ugrasacak olan ahlak ilmi, hi¢ siiphesiz yine maddi ve
maddiyetimizden bahseden diger ilimlerden, tabii ilimlerden bilgiler ala-
cak, ahlaki ilimlerin kaynagin1 maddi ilimlerden almasi ise en dogru ve
faydali yaklasim olacaktir.**® Ciinkii herseyin toplumsal olmasi gibi, ah-
lakin da sosyal bir ilim olarak psikoloji esasina dayandigi reddedilemez.
Ayrica boylelikle insan, kendi noksanlik ve hastaliklarini tedavi etmekle

kuskusuz hemcinsine daha ¢ok faydali biri de olacaktir.**

Bu bakisiyla Tevfik, insan1 kriter olarak alir ve metafizigin degil, fiziki
diinyanin unsurlarinin basat olmas1 gerektigini savunur. Ona gore ahlak,
tabiatiistliniin elde ettii sonucglart hayatimizin pratikler kismina tatbik
etmekle mesgul olur ve dolayisiyla hayatimizin diizenlenmesinden ve
idaresinden sozeder. Baha Tevfik, son donemde ahlakin artik 6lmek tize-
re oldugunu iddia etmektedir. Ahlakin 6lmek iizere oldugunun en biyiik
delili ise, dirilmesi igin sarfedilen ugrastlr.‘mo Ona gore, dini ve felsefi
olan eski ahlak anlayislar1 iflas etmis durumdadir. 20. Yiizyil’in ahlaki
insani olmalidir. Bu nedenle ahlakin temelini goklerde ve kutsal kitaplar-

437 Ahmet Nebil-Baha Tevfik, Hassasiyet Bahsi Yeni Ahlak, Osmanh Sirketi Matbaas, Ist., T.y., s. 18
“%8 Baha Tevfik, Muhtasar Felsefe, ss. 139-140

% Baha Tevfik, Teceddiid-ii fimi ve Edebi, s. 71

*0 Baha Tevfik, Muhtasar Felsefe, ss. 132-135
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da aramamalidir. Aksine bu esas yine insanlardadir. Onlarin hareketle-
rinde ve bu hareketlerin mensei olan fikir, hassasiyet, adet, i¢giidii vs. gi-
bi ruhi ve fizyolojik olaylarin iyi idare edilmesindedir.***

Baha Tevfik’te, ahlakla igige gecmis bir kavram da “ahlaki vicdan”dir.
Ahlaki vicdan, ya kendi tecriibelerimizden ya da baskalarinin tecriibele-
rine ait bir sonu¢ demek olan ahlaki bilgilerden kaynaklanir. Yani vicdan,
daima emir veren, yasaklayan manevi bir varliktir ve fitri olmayip, kaza-
nimlarimiz yani tecriibelerimiz iizerine kuruludur.**? Ciinkii vicdan, her
zamanda her insanin anlayisinda belli bir siire zarfinda varolan inanglar
biitiinii olarak kisinin biitiin hayati ve hareketlerini yonlendirerek ona
rehberlik eder.*** Celal Nuri’ye gore de, Baha Tevfik gibi ahlak dini 6n-
celler. Ona gore din, ahlakin kaynagi olmayip ahlak konusu dinlerden
daha eskidir. Din kisisel ve vicdani bir ihtiyagtir. Ahlak ise, milli ve sos-
yal bir zarurettir. Dinin en 6nemli gorevi, insan toplumun saadetini temin
etmek oldugundan, onun temelini olusturabilecek nasil bir ahlak lazimsa
onu itibarli hale getirmelidir. Bir toplum yasayabilmek i¢in iyi ahlak ile
donanimli olmalidir. Yani din ahlaka dayanirsa o zaman en biiyiik roliinii
oynamis olur. Celal Nuri’ye gore ahlak da, tekamiile tabi olup, ¢iinkii ah-
laki dinler de degismekte ve terakki etmektedir.***

Ahlak konusunda da pozitivist goriis sergileyen Baha Tevfik, ruhsal so-
runlarin ahlaki problemler baglaminda ele alindiginda pozitivist etkinin
bu agidan da 6nemsenmesi gerekliligini dikkate sunar. Ruhsal nedenlerin
ortadan kalkmasi i¢in bilimsel anlamda yepyeni bir ahlak olusturulmali
ve ruhi hastaliklar bertaraf edilmelidir. Bununla birlikte her seyin bir se-
bebi olmasi, muhtariyet ve kisisel sorumluluk davalarinin aleyhinde de-
gildir. Hastalikla sebepsiz olmadig1 halde nasil sebeplerin ortadan kalk-
mas1 suretiyle hastayr kurtaran tip varsa, yine bazi ruhi sebeplerin ortadan
kalkmasiyla ahlaki hastaliklarin Oniinti alabilen tamamiyle bilimsel bir
ahlak da tesis edilebilir ve boylece 6zerklik ve sorumluluk diisiincelerinin

“1 Ahmet Nebil — Baha Tevfik, Hassasiyet Bahsi Yeni Ahlak, s. 51
*2 Baha Tevfik, Teceddiid-ii ilmi ve Edebi, s. 66-67

3 Baha Tevfik, a.g.e., s. 47

44 Celal Nuri, age.,s. 21

132



Metin DOGAN

anlasilmas1 miimkiin olur.**®> Bu anlamda Baha Tevfik, kendince bir “ye-
ni ahlak” tesisine gider. Bu yeni ahlak, sihhat, tahsil, ve seyahat’ten olu-
san ve daima saadeti tahrib eden {i¢ hastalig1 tedavi etmekle ugrasacak ve
insanlig1 simdiye kadar oldukca karisik yollarda oyalayan vasitalardan

uzaklastirarak en dogru ve kisa yoldan hedefine ulastirmaya ¢alisacak-
446
tir.

Bununla birlikte Baha Tevfik’e gore, dnemli olan nokta, sayet ahlak is-
minde bir bilimin varligini iddia edecek olursak, o bilim dahilinde bu
tiirden olumlu ve belli olaylar1 bilinen ve acik sebepleri ve kurallar1 bulup
gostermemiz gerekecegidir. Bunun miimkiin olup olmadigi noktasinda
Baha Tevfik, ahlaka dair cevaplar1 verilemeyen bazi sorularla ahlakg¢ila-
rin sikistigini savunmaktadir. Bu sorular ise, Baha Tevfik soyle siralar :
Eskiden beri ahlakgilarin nakarati olan “vazife” bdyle bir durumu tasi-
makta midir? Hakkinda kesin ve olumlu kurallar koyulabilir mi? lyiyi ve
kotiiyli ayiran kuvvet nedir? Bu kuvvetin belli sebepleri ve kaynagi var
midir? Varsa, bu sebep yine belli sartlar altinda daima ayni olaylar1 dogu-
rabilir mi? Boylece hayir ve ser denilen seyler nedir? Bu konudaki bilgi-
lerimiz nerelere kadar gidebiliyor?**’

Tevtik, felsefi tiirden bir ahlak yorumundan bagka bilinen ve anlasilan
anlamiyla da ahlaki bir yoruma sahiptir. Baha Tevfik’e gore, terakkinin
onilindeki en onemli engel ahlak bozuklugudur. Ahlaka ve her tiirlii an-
lamda terbiyeye sahip olmayan bir milletin fertleri ¢okiise mahkum olur.
Baha Tevfik’in ahlak anlayisinin bir yansimasi bireyin yalancilik, dolan-
diricilik gibi toplumu yakindan ilgilendiren 6zelliklerinde ortaya ¢ikar.
Bu ahlaki 6zelliklerin nedeni ya 6dnceki donemlerin zorunlu sonucu ya da
manevi bir hastaliktir. Baha Tevfik agisindan, ahlaksizligin bir tiirii siyasi
arenada ortaya cikar. Bu arenada kisi menfaati i¢in siyaset yapar. Milletin
menfaatine kendi adi menfaatini tercih eder. Menfaati bittigi anda ise isti-
fa eder. Mevki sahibi olmak, goze girmek gibi nedenlerle igerisine diisii-

45 Baha Tevfik, Muhtasar Felsefe, s. 42
“48 Blkz. Ahmet Nebil — Baha Tevfik, Hassasiyet Bahsi Yeni Ahlak, ss. 50-54
“7 Baha Tevfik, a.g.e., s. 136
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len bu durum ahlaksizliktan baska bir sey degildir.**® Ahlaka toplumsal

boyutuyla baktig1 zaman Celal Nuri de, Baha Tevfik gibi 6zellikle top-
lumun miimkiin oldugu kadar sosyal haksizliklar1 ortadan kaldirmasiyla
ahlaksizlik ve bencilligin de ortadan kalkacagini diisiiniir. Ona gore bir
insan, insan toplumunun, sosyal ahlakin, karsilikli yasama zorunlulugu-
nun ne oldugunu bilirse yliksek bir ahlak seviyesine ¢ikmis demektir. Ge-
lecekte vicdan ancak bu sekilde tekamiil edecektir.**

Baha Tevfik’e gore, ahlakin bilimselligindeki sorunlar bir yana, felsefe
gelecegin bilimi olup bilim ve fenni yonlendiren, ona yol gosteren ve 6n-
cli olan bir nitelige sahiptir. Her yiizyilda her yerde ilim ve fen belirli bir
noktaya kadar ilerleyebilmis ve oradan 6teye gegme egilimi ve arzusunu
gbstermistir. Bu anlamda felsefe, Ilim ve fennin gegemedigi alandir. Bir
memleketin ahlak ve edeplerine, hatta halkinin mizacina bile felsefi fikir-
lerin hakim oldugunu diisiinen Baha Tevfik’e gore, felsefe, iyi diisiin-
memizi ve hal ve hareketlerimize hakim olmamizi saglar. lyi diisiinmenin
esasi, diisiinen ile diisiiniileni iyi ayirt etmektir. Diisiinen fizyoloji ve psi-
kolojidir. Diisiiniilen ise dis diinyadir. Bu konuda iki esastan siiziilmiis
kanunlar vardir. Birinci kismi ahlak olan bu kanunlarin, ikinci kismi
mantiktir.**° Felsefenin esasini bunlar teskil eder.** Ciinkii Baha Tevfik
agisindan dis diinyay1 onceleyen bu iki unsur dis diinyada bagimsiz ol-
mayip o temel iizerine bina edilirler

e. Bir Otorite Sorunsali Olarak Osmanh Sosyalizminin Laiklik Tasavvuru/
Geleneksel Anlayistan Laik Anlayisa Evrilme

Diger dini sosyal olgularda oldugu gibi laiklik konusunda da Osmanl
Sosyalistlerini etkileyen en enemli unsur pozitivizm ve diger modern pa-
radigmalardir. Teokratik olarak adlandirdiklart ve toplum hayatini derin-

448 Baha Tevfik, Felsefe-i Ferd, ss. 18-21

9 Celal Nuri, a.g.e., s. 27

“0 Bununla birlikte, Baha Tevfik, “mantik” kabul etmez. Ona gére, mantik yoktur. insan diisiincelerinin ta-
mamu adet ve tecriibeye dayanir. Bkz. Baha Tevfik, Teceddiid-ii flmi ve Edebi, s. 54; Mantik konusunda,
Baha Tevfik’in, Nietzsche’den etkilendigi sdylenebilir. Nitekim Nietzsche’ye gore, mantik, insanlarin ha-
yatim acili kilan ve onlara keder veren bir vakiadir. Ayrica, akil yiiriitmeyle birlikte mantik, duyarlilik ve
dogal giidiiye karsittir. Onlarin gelisme istegine engel olur. Bkz. Baha Tevfik, Nietzsche, Cev. Burhan
Sayli, Kargikiyr Yay., ist., 2001, s. 57 ve 123

! Baha Tevfik, “ Maksat ve Meslek*, Felsefe Mecmuasi, C. 1,s. 1

134



Metin DOGAN

den etkileyen dini menseli pratiklerin bertaraf edilmesi, bu paradig-
malarin dini kurumlari doniistiirmeye baslamasiyla yon degistirmistir.
Hedef ise Tanr1 hakimiyetinin sonunu getirmek suretiyle insanin ve insan
aklinmin basat duruma ge¢mesini saglamaktir. Bunun i¢in din vicdanlara
gomiilmekle kamu alani denilebilecek alandan baska bir deyisle yonetsel
alandan tecrid edilmis olacaktir.

Osmanli sosyalistlerinin, Jaures sosyalizminden etkilendiklerini sdyle-
mek, bir anlamda onun dinin kamu boyutu hakkindaki goriislerini de be-
nimsemekle esdeger bir anlam ifade etmektedir. Jaures’e gore, ¢agdas
toplumlarin tiim kurumlarinda kendini goésteren fikir ve yasama ilkesi,
akilli ve egitilebilir insan kisiliginin degerlendirilmesinde aklin moral ve
sosyal etkinligine duyulan inanctir. Laikligin temeli ve ¢agdas diinyanin
biitiin kurumlarma sekil veren, bu kurumlarda aciga c¢ikan ve siyasal e-
gemenlige kumanda eden bu ilkedir. Jaures, devletin ne oy veren yurt-
tasa, ne de bu yurtttaglarin diigiincelerini deyimleyen yasama organina
dinsel inancinin ve felsefe inancinin ne oldugunu soramayacagini sdyley-
erek, ¢agdas uluslarda, egemenligin siyasal kudretin kullanilisinin dinsel
ya da metafizik hicbir formiile baglanmadigini ifade eder. Ona gore bu,
laikligin kendisidir.**?

Marksizm‘in sunumunun dinin yokolacagi yoniinde olmasina ragmen
Jaures sosyalizminde din, devlet ve toplumla olan iliskisinde
baskalasacak, evrime tabi olacak ve bu evrim neticesinde laik bir nitelik
kazanacaktir. Bu, toplumlarin geldigi son agamada kaginilmaz bir sondur.
Jaures’e gore, Tanri’nin insani seylere siki sikiya girdigi, insan bireyler-
inin i¢ine girdigi ve bu giris i¢in bir kiliseye hakkini devrettigini soyle-
mek miimkiin degildir. Kilisenin, bireylerin, toplumlarin, partilerin ve
yasamin biitlin giiclerinin dniinde tek egemen gii¢ olarak egilecegi, Tan-
r’nm icinde bulundugu bir kurum olmasi yanlistir.**® Zaten reformla
Tanri, bu etkinliginden soyutlanmistir. Jaures’e gore reform, yeni Avrupa
geleneksel kilisesinin  yasamim yorumunu bagladiklar1 kitaplardan

“52 Bkz. Jean Jaures, Sosyalist Anlayis -Sosyalizm Tarih Laiklik -, Cev. Arslan Baser Kafaoglu-Yiicel Tuncer,
Toplum Yay., Ank., 1966, s. 77

“%2 Jean Jaures, a.g.e., s. 84
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kurtulmak isteyip eski kilise rejiminin igine girdigi kotiiliikklerden bikip
hatta dinsel yazilara aklin dogustan gelen serbestligini uygulayinca ve
Hristiyanligin ilk giinlerine donme zorunlulugunu anlayinca ancak bu
tiirlii kosullar i¢inde dogmustur. O zaman Katolik kilisenin ilk davranisi,
16. Yiizyilda bu hareketi kotiileyip mahkum etmek olmustur. Kilise, tipk1
materyalist ve dinsizler gibi reformu en biiyiik tehlike ve rezalet olarak
adlandirmistir.  Jaures agisindan, bilim karsisinda kilisenin isleyisi
cercevesinde kilise, ilericiligi engelleyici bir kurum olarak ortada durm-
aktadir. Bir anlamda din, laik yorum yapmay:1 engellemistir. Kilise
gercgekleri kendi kurami i¢in 6ldiiriicii, ruhlarin selameti i¢in karanliktir.
Jaures’e gore, katolik kilisesi, ne yapilirsa yapilsin ya silinecek ya da bi-
lime, demokrasi ve hiirriyete yeni ve kuvvetli tavizler verecektir. Kilise
bu ylizyilin anlayisina uyacak, uyma zorunda kalacak, yoksa bir giin
ortadan kaybolacaktir.*** Ciinkii laiklik ve sosyal ilerleme ayrilma kabul
etmez iki formiildiir. Ne birini ne de 6tekini cumhuriyet¢i sosyalistlerin
unutmasi1 miimkiin olmayip her ikisi i¢in de savasilacaktir.*

Osmanli sosyalistleri 6zelinde de, Bati’nin Hristiyanlik dinine yaptigi
laik tepkiye paralel bicimde kendi iilkelerinde Islam’a ve Islam’in sosyal
yansimalarina ilerlemeci tarih anlayis1 gercevesinde ayni yaklasim soz-
konusu olmustur. Soézgelimi Batict yaklasimi ve tekamiilcii din an-
laywsiyla, dinin gelinen son siirecte laik bir nitelik kazanmasi gerektigi ve
bunun bodyle olmasinin ka¢imilmaz olduguna parmak basmis olan Celal
Nuri, dinin bir vicdan meselesi oldugunu dillendirmistir. Cilinkii din,
bugiin bile smirlarin1 zorlamakla zulmetmektedir. Kendi dairesi disina
¢ikmis bir din, Celal Nuri‘ye gore kutsal degil, kotiidiir. Dairesi igerisin-
de kalmis bir din ise, sadece kutsal degil, ayn1 zamanda oldukca faydali,
dogal, zorunlu ve lazimdir. Ve artik medeniyetin geldigi seviye 0Ol¢iisiin-
de dinler de otoriter yoniinii terkedecektir. Bu belki de kaginilmaz
sonugtur.**® Celal Nuri‘nin Laiklik agisindan pozitivist goriisiinii yansitan
bu duruma gore fennin, gozlemin, kanunun ve hiikiimetlerin ilerlemeleri
ile dinin miidahale alan1 daralacak ve isgal ettigi bircok seyi geri teslim

“%* Jean Jaures, a.g.e., 5. 92-112
“%5 Jean Jaures, a.g.e., s. 114
#% Bkz. Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 66
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edecektir.

Celal Nuri, dinle ilgili goriislerindeki diger tezi olan onun yanlis yorum-
landig1 goriisline paralel olarak laiklik noktasinda ele aldig1 dinin vicdana
konu olmadigi husunu elestirir. Celal Nuri‘ye gore, bu anlamda Dogu
milletleri dinde vicdani ihtiyaclarini tatmin eden kuvvetten daha bagka
bir sey gormiisler ve aligveriste, hareket ve davranislarda, hatta hayatin
en Onemsiz hususlarinda bile dinin yol gostericiligine ihtiyac¢ hisset-
mislerdir. Oysa Musa ve Isa dinlerinin tekamiil etmis bir sekli olan Is-
lamiyet, icerdigi bazi yeni hiikiimlerle diinyevi ve uhrevi hiikiimleri
birbirinden ayirmis olmakla birlikte daha sonraki gelenler kesinlikle bu
hiikiimlerden faydalanamamislardir. Bu da sonug itibariyle diinyevi ve
uhrevi hiikiimlerin birbirinden ayr1 bulunmamasiyla Islamiyet‘in
¢okiisiiniin en dnemli nedenlerinden biri olmustur. Oysa Avrupada din
ancak bu sekilde anlasilmis oldugundan, Roma papaliginin niifuzu
kirilmig ve ruhban smifinin Ustiinliigiine son verilerek, din ve devletin
birbirinden ayrilmasiyla maddi ve manevi ilerleme saglanmlstlr.‘l‘r’7

Celal Nuri, onun yanhs yorumlandig: teziyle baglantili olarak laiklik an-
layisinin geleneksel olarak algilanan dinle bagdasmadigini vurgular-
ken,**® eskiye karsi korunmamiz gerektigini disiliniir. Ciinkii Evrimsel
siire¢c dogal bi¢imiyle islemeli ve varilmasi gereken noktaya mutlaka va-
rilmalidir. Tekamiil ve ilerlemeye engel olan kurumlar, s6zgelimi baskict
hiikiimdarlarin emri altinda Cumhuriyet seklini daha baslangicta korelt-
mis olan ulema 6rneginde oldugu gibi gelenege uyularak korunmakta inat
edilmis olsayd: istedigimiz gibi yasamanin imkani bulunmayacakt1.459

Celal Nuri, laiklik konusunda da diger goriintiisii olan modernist/Islamct
vonii ¢ergcevesinde degerlendirmelerde bulunmustur. Buna gore Celal Nu-
ri, Islami bir hiikiimet yapisina olumlu yaklasir ve onu ortaya gikaran bir
olgu olarak bu yap1 igerisinde hem mezhepsel hem de dinsel farkliliklarin
kaynagmis olmasina deginir. Aslinda Celal Nuri, bu konunun da evrime
tabi oldugunu 1srarla savunmasina ragmen burada da benzesen hususlar-

“7 Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, ss. 96-102; Celal Nuri, Tiirk inkilaby, s. 42
“%8 Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 194 ; Krs. Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, s. 63
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daki farkli tavrini siirdiiriir. Islam‘da din-siyaset-toplum {i¢genini, din
merkezinde sekillenmis olan sistemin sacayaklari olarak goriir. Bu duru-
mun canli yansimalari dinin fonksiyonel anlamda gordiigii sosyal, siyasal
icerikli ve hiimanist olgularda tezahiir eder. Celal Nuri’ye gore, Islam
hiikiimeti, mahiyeti itibariyle bir kamu hiikiimeti, bir demokrasidir. Islam
hiikiimeti, hiirriyet, esitlik ve kardeslilk esaslarina dayanlr.460 Hiikiimet
olusumu konusunda ise Seriat, uzun bir anayasa olusturmamis ve yalniz-
ca genel kanunlarla yetinmistir. Hiikiimet, kamuya yani mesverete da-
yanmali ve hiiklimete itaat edilmelidir.*®*

Dinimizin, sultanlik olmayan ve irsiyete dayanmayan Cumhuriyet reji-
mini de kabul ettigini ifade eden Celal Nuri, modern yonetimlerde oldugu
gibi Islami hiikiimette de kuvvetler ayrilig1 hakim olup ii¢ organa béliin-
miislerdir: Halife, vezirleri ve yoneticileri tenfiz ve icraya memur eder ki,
buna icra kuvveti denir. Kadi ve naibleri adaletin icra edilmesinden so-
rumludur ve bu, hiikiim ve kaza olarak adalet kuvvetine tekabiil eder. Fa-
kihler ve ulema fetva ile sorumlu olarak gorevlerine yasama ve danigsma
denir. Bu da yasama kuvveti veya kanun kuvvetidir.**? Halife de, pey-
gambere halef olan kisi olup diinya islerinde onun makamina oturur ve
onun yasama giiciiyle verdigi hiikiimlere uygun her sozii aym sekilde
nass gibi katidir. Bu tam anlamiyla Avrupa’da “zorunlu se¢cim” denilen
usiilden bagka bir sey degildir.463

Laiklikle ilgili olmas1 noktasinda egitim, 6zellikle de dini egitim konusu,
eserini ¢evirdigi Madam Odette Laoquerre’nin fikirlerini ve de laikligi
benimsemis olan Baha Tevfik’in de lizerinde durdugu bir husustur. Buna
gore laiklik, dini egitimin bertaraf edilerek pozitif ilimlerle donaniml
kizlarin / kadinlarin yetismesi, boylece egitimde kadin — erkek ayrimcili-
ginin da Oniine gegilmesi igin biiyiik dnem arzetmektedir. Laik bir sis-
temde erkeklerin hiirriyet, kadinlarin esaret i¢in yetistirilmeleri biiytik bir
tehlike ve mantiksizliktir. Ciinkii cahil ya da tam bir egitimden gegmemis

“% Celal Nuri, Tiirk Inkilaby, a.g.e., 5. 37 ve 59; Krs. Celal Nuri, Ittihad-1 Islam, s. 59
“80 Celal Nuri, Ittihad-1 Islam, s. 65

“61 Bkz. Celal Nuri, Tac Giyen Millet, s. 204-206

42 Celal Nuri, Ittihad-1 Islam, s. 61

“63 Celal Nuri, a.g.e., s. 62-63

138



Metin DOGAN

bir kadinin, insanligin ilerlemesine katki saglamasi diisiiniilemeyecegi
gibi engel bile olacaktir. Laik bir idare sistemi ise kadinlar i¢in aynen er-
keklerde oldugu sekliyle ilk egitimi zorunlu kabul etmistir. Kizlarin oku-
tulma diisiincesi ortaya atilinca tehlike arzeden ilimlerin etkisiz birakil-
malar1 ¢aresi de diisiiniilerek buna 6zen gosterilmistir. Laiklik bu anlam-
da kadmin, erkegin kontrolunden ¢ikacagi endisesi tasiyan, eski donem-
lerin batil itikatlarindan neset eden yanlis anlayislarini y1km1$t1r.464

Kurumsal alanda ise, programinda yer alan hususlarla resmi otoritenin
uygulamalarina reaksiyoner bir elestiri getiren Osmanli Sosyalist Firkasi,
laiklik konusunda aslinda 6ngdrdiigii toplum modelinin de prototipini
sergilerken, Osmanli toplum yapisina yaptig1 yaklasimla da topyekiin do-
nlisiimden ziyade re-organize denilebilecek yenilikleri 6ne ¢ikarir. Os-
manl1 Sosyalist Firkas1 programinda yer alan bu yenilik meselesi 6zellik-
le hukuk, iktisat ve egitim alanlarindadir.*® Egitim alanindaki degisimin
ana yond, laiklik prensibiyle dile getirilir. Bunun yaninda din de bir vic-
dan meselesi olarak laiklik gercevesi icerisinde degerlendirilerek “dinin

kisiye ait hususi bir konu” oldugu anlayisi 6ne siiriiliir.*®°

Bu anlamda Osmanli sosyalistlerinin hem bireysel hem de kurumsal baz-
da, cumhuriyet 6ncesinde laikligi benimsedikleri ve dinin tekamiil siireci
icerisinde laikligi, gelinen noktada tercih edilen durum olarak gordiikleri
sOylenmelidir. Dinin bu asamada kendine bir yer bulmasinin da ancak la-
iklikle miimkiin olabilecegi ve bdylece tarihin dogal seyrinde de bir bo-
zulmanin olmayacag1 anlayist hakimdir.

“6% Odette Laoquerre, a.g.e., ss. 30-32
“8% OSF beyannamesi i¢in Bkz. Istirak, 12 Eyliil 1326, No: 20, ss. 280-283
“88 Aclan Sayilgan, a.g.e., 5. 95
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III. BOLUM
ILK DONEM CUMHURIYETTE TURK SOLU

A. CUMHURIYET SOLU’NUN TiPOLOJISi: SOSYALIiZMDEN
KOMUNIZME EVRILME SURECI

1. Cumhuriyet Sonrasi Tiirk Solu

Tiirkiye’de cumhuriyet sonrasinda sosyalist ve komiinist hareketler 1916-
1917 yilarinda Tiirkiye disinda baglamig, III. Enternasyonal’in kurulu-
sundan sonra da Tiirkiye’ye intikal etmistir. Dort dis merkez Tiirk komii-
nizmine baslangi¢ olmustur. Fransa’da, Almanya’da, Isvi¢re’de ve Rus-
ya’da baglayan ilk Tiirk sosyalist-komiinist hareketleri, 1919°dan sonra
Tirkiye’de merkezileserek sonraki yillara kadar siiregiden sosyalist ve
komiinist hareketlerin dogusunu saglamlst1r.467 Boylece farkl iilke ekol-
leriyle beslenen Tiirk komiinistlik faliyetinin tablosu son derece karisik
bir manzara arzetmistir. Fakat Rusya’nin etkisi, Tiirk komiinizminin ge-
nel gidisatini belirleyen en 6nemli unsur olarak koministlerin dimaginda
diger iilkelerin edinemedigi hassas bir yer edinmistir. Zaten koklii siyasal
akimlarin ve bu akimlarin toplum yasaminda islerlik kazanmasinin ¢ev-
rede etkiler yaratacagi dogaldir.

Bu anlamda Tiirk komiinizmi, daha ¢ok siyasal platformda kurumsal ola-
rak yeralmig ve temsilcilerince komiinist addedilen bir takim olusumlar
icerisinde tutunma gayreti vermistir. Herseyden 6nce Tiirk komiinizminin
“kurumsal duayeni”, kuskusuz bircok komiinistin ilk tecriibesini biinye-
sinde gerceklestirmis oldugu Tirkiye Komunist Partisi’dir. Tiirkiye Ko-
miinist Partisi, cok sancili donemleri tecriibe etmis bir parti olarak tam
bir komiinist goriintii ¢izmis, “Kadrocular” ve “Aydmlik” gevresi de da-

“67 Aclan Sayilgan, Tiirkiye’de Sol Hareketler (1871-1973), s. 104
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hil Cumhuriyet Donemi solcularinin igerisinde kiimelendigi 6nemli bir
kurulus olmustur. Daha ¢ok pragmatik endiselerle Anadolu’da kurulmusg
olan komiinist partiler ise siyasal hayatta, ¢ok kisa sliren dmiirleriyle bir-
likte Tiirkiye Komiinist Partisi’nin ancak pesinden gelebilmislerdir

2. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Komiinizmi
a. Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP)

Tiirkiye’de komiinizm, bir aydin hareketi olarak Osmanli Imparatorlu-
gu’nun sonlarina dogru bigimlenmis olan radikal aydin akimlariyla bas-
lamistir. Tirkiye’de kendilerine “komiinist” diyen, ya da gercekte Tiirki-
ye Komdiinist Partisi tarafindan kontrol edilen gruplarin karmasikligi bir
realitedir. Ornegin Tiirkiye’de “komiinist” adin1 kendi ¢ikarlarina kul-
lanmak isteyenlerin ¢ok az1 Rusya’da olanlar hakkinda dogrudan dogruya
bilgi sahibi olmustur. Komiinizm ismini samimiyetle kabullenenler bile
buna ¢esitli anlamlar yiiklemis; hatta bazilar1 komiinizmi miisliimanligin
dini esaslar1 ile bir tutmuslardir. Bir kismi tinlerini yaymak ya da Tirki-
ye’de olusan herhangi bir komiinist hareketini kontrolleri altinda tutmak
icin bu ismi somiirerek oportlinistce davranmiglardir. Bununla beraber
kaygi stiresinin sona erdigi 1925 yilinda karisiklik bir hayli durulmus,
komiinizm hem Sovyetler Birligi’nde hem de Tiirkiye’de daha tutarli bir
karaktere bﬁrﬁnmﬁstﬁr.468

Fakat bir gercek olarak Tiirkiye’de komiinizm, Sovyet imajinin disinda
pek az dikkati ¢cekmistir. Tiirkiye’nin Sovyet yoriingesine kayabilmesin-
den korkuldugu Istiklal Savas1 esnasinda ilklerde duyulan kayginin yarat-
tig1 telagin disinda endiselenmek i¢in herhangi bir sebep goriilmemis gi-
bidir.*®® Fakat Sovyet yoriingesi endisesinin haksizhigi da savunulmustur.
Buna gore Ulusal Kurtulus Savasi yillarinda en yakin yabanci dostumuz,
destek¢imiz, yardim edenimiz Rusya’daki Sovyet yOnetimi olmustur.
Bunun dogal olarak Tiirkiye’de yansimalari, etkileri olacaktir. Kurtulus
Savasi yillarinda gelismis olan bu yansimanin en 6nemli sonucu, ilki
Sovyet Rusya yakinlasmasi nedeniyle Mustafa Kemal’in denetiminde bu-

“%8 George S. Harris, Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklary, s. 15
“%9 George S. Harris, a.g.e., s. 6
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lunan yasal parti; digeri yasadisi parti olmak tizere iki Tiirkiye Komiinist
Partisi ‘nin kurulmus olmasidir.*™

1919 Yili’nda Tiirkiye’de en énemli 6rgiit oldugunu dogrulayacak bir or-
giitlenme, Almanya’daki Tiirk 6grenciler arasinda sekillenmistir. Alman
Marksizmi’nin siddetle tesiri altinda kalmis olan bir grup Tiirk, Alman-
ya’da karsilagtiklar1 akiler sosyal doktrini Tiirkiye gercegine uydurma te-
sebbiisline girismisler, bu amagcla teknik egitim ve tecriibe gormek icin
Almanya’ya génderilmis olan genc isciler arasinda Tiirkive Isci Derne-
gi’ni olusturmuslardir. Ayn1 zamanda 22 ayliil 1919°da “Tiirkive Isci ve
Cift¢i Sosyalist Firkasi” (TICSF) adinda, es bir siyasi teskilat kurarak
Berlin’de nazariyelerini belirleyen Kurtulus gazetesini ¢ikarmuslardir.*™*
Bati’daki anlamiyla proleteryanin Tiirkiye 6zelinde i¢inin doldurulama-
mas1 nedeniyle oldukca genis bir proleterya tanimlamasindan hareket
eden bu ilk Tiirk Marksistleri, kurtulusun yalnizca siif bilinci kazanip
anti-emperyalist bir anlayisla sinif miicadelesi yapmakla miimkiin olaca-
gint dﬁsﬁnmﬁslerdir.472

Tirkiye’de i1lk Marksist-Leninist orgiit olan bu firkanin®" bir¢ok seckin
tiyesi, Tlrk komiinist hareketinde 6nemli roller oynamiglardir. Bunlardan
en onemlileri kuskusuz Ethem Nejat ve Doktor Sefik Hiisnii Degmer gibi
isimlerdir.*’* Firka, III. Enternasyonal’e egilim gostermekle birlikte,*”
Istanbul Hiikiimeti ve Damat Ferid siyaseti aleyhinde bir politika izlemis-

#70 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, s. 253

4™ George S. Harris, A.g.e., 5. 52; Ayrica bkz. Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Osmanli Imparatorlugu’nda

Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay-Eric Jan Ziircher, s. 240

*2 Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince Cumhuri-

yet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, 2. Bs. C. 1,
Tletisim Yay., Ist., 2001, s. 308

“ Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, s. 136

™ George S. Harris, a.g.e., 5.54-55; Kurtulus Dergisi, daha sonra kurucu ve yandaslarinin anavatana dénmesi
{izerine Istanbul’da ve 20 Eyliil 1919 tarihinden itibaren yaymlanmaya baslamustir. Dr. Sefik Hiisnii ise, bu
dénemde dergiye katilmustir. 1919 secimlerine Istanbul, Izmir, Eskisehir, Nigde’den aday gdstermis ve
dnemli bir basari saglayamamustir. Kurtulug’un yaym Ingilizler’in Istanbul’u isgal etmelerinden sonra ya-
saklanmugtir. Bkz. Tevfik Cavdar, Tiirkiyenin Demokrasi Tarihi (1839-1950), s. 235

™ Bkz. Visali Giinaydin, Sosyalist ve Radikal Sol Doktrinler Komiinizm : Strateji ve Taktikleri, Ayyildiz
Matbaasi, Ank., 1974, s. 70-71; Krs. Raymond Aron, Demokrasi ve Totalitarizm, Cev. Vahdi Hatay,
KBY. Ank., 1976, 5.377; Ismet Giritli, Komiinizm Sosyalizm ve Anayasamiz, Ak Yay., Ist., 1967, s. 33-35
ve 57
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tir. Anadolu Hareketi’ni desteklemis, Milli Miicadele’nin biitiin cihan
proleterlerinin yardimu ile gergeklestigini kabul ettigini bildirmistir.*"®

Tiirkiye Is¢i ve Ciftgi Sosyalist Firkasi iiyeleri, Eyliil 1920°de Bakii’de
yasadis1 Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin ilgasinin ardindan bu kez “Aydin-
lik Dergisi” ¢evresinde caligmalarini siirdl'irmiislerdir.477 Nazim Hikmet
ve Dr. Hikmet Kivileimli da bu ¢evrede yetismislerdir. Bu anlamda Tiir-
kiye solunun olumlu veya olumsuzluguyla en etkin kaynag: Istanbul gru-
bu yani “Aydinlik Grubu” olmustur.*”® “Aydilhk”ta belli isimlerin hari-
cinde faal bir mevki almis olanlar arasinda, sonralar1 gazeteci ve politika-
c1 olarak {in yapacak Burhan Belge, Hikmet Kivilcimli, Falih Rifki Atay
ve Ahmet Cevat (Emre) gibi isimlerle birlikte daha birgok {inlii ismi
saymak miimkiindiir.*’® Fakat bunlarin en énemlilerinden ikisi kuskusuz
Tiirkiye Komiinist Partisi Genel Sekreterligi yapmis, 1960 sonrasinda
“Yakup Demir” takma ismiyle anilmis olan Zeki Bastimar ve Tiirkiye
Komiinist Partisi’nin Genglik Seksiyonu baskanligi yapmis, 1960 sonra-
sinda Tiirkiye solunda onemli bir lider olarak goriilen 6zellikle Milli
Demokratik Devrim (MDD) tezleriyle bir akimin basini ¢ekmis olan “E.
Tiifek¢i” takma adini kullanan Mihri Belli’dir.*®°

Aydinlik grubu tyeleri, 1920’lerde rejimi ters tepki gdstermek zorunda
birakmamak ve bodyle bir hisse diistirmemek i¢in hiikiimete dogrudan
dogruya meydan okumak hususunda son derece dikkat ve itina gdster-
mis,*® fakat 1923 yilinda tevkiflerin baglamasiyla Aydinlik dergisi ¢ev-

478 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, s. 438-439; ilhan E. Darendelioglu, Tiirkiye’de
Komiinist Hareketler 1910-1973, s. 36-37; Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faliyetler
(1910-1960), s. 82, 87; Mete Tuncay, “Sonug Yerine”, Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyet-
cilik, Der. M. Tuncay-Eric Jan Ziircher, s. 240 ; {lhan E. Darendelioglu, a.g.e., s. 114

4T Artun Unsal, Umuttan Yalmzliga Tiirkiye Is¢i Partisi ( 1961-1971), TVYY., lst., 2002, s. 27

478 Yalen Kiigiik, Aydin Uzerine Tezler 1830-1980, C. 5, s. 338; Kerim Sadi, a.g.e., s. 618; Ilhan E. Darende-
lioglu, a.g.e.,s. 117

4 Bkz. Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 218; Atilla Akar, Bir Kusagin Son Temsilcileri “Eski Tiifek” Sosyalistler,
Tletisim Yay., Tst., 1989, s. 16-17; George S. Harris, a.g.e., s. 198; Attila Ilhan, “Tamigin Adi, Falih Rifk1”,
Cumbhuriyet Soylesileri/2, s. 146; Vala Nurettin (Va-nu), Bu Diinyadan Nazim Gegti, ss. 297-301

“80 Atilla Akar, a.g.e., s. 18-20
“81 George S. Harris, a.g.e., s. 199
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resinde hiicrelenme baslamis, Edirne’den Adana’ya kadar genis bir teski-
lat faliyete gegirilmistir*®?

1920°de, Tiirk komiinizminin Bolseviklik adi altinda artik ses getiren Si-
yasal bir hareket oldugu konusunda diislinceler hakim olmasina ragmen
durum abartildig1 6l¢iide olmamistir. Ornegin meclis iginde Bolsevik bir
gruptan s6z edilemedigi gibi Mustafa Kemal ve Biiyiik Millet Meclisi
hiikiimeti de Bolseviklik cereyanini ciddi bir tehlike olarak algilamamus,
zamanin kosullar1 iginde Sovyetler Birligi ile ittifak etmeyi bir zorunlu-
luk olarak gdrmiislerdir. Boyle bir durum, Istanbul Hiikiimeti’nin Musta-
fa Kemal’in ve Ankara Hiikiimeti’nin Bolsevik oldugu yolundaki propa-
gandasini daha da yogunlastirmasini kolaylastirmistir. Gergekten Sovyet
Rusya ile yakinlasma, Anadolu’da yer yer Bolsevik hareketlerin belirme-
sine yol agmakla birlikte esas olarak Ankara Hiikiimeti’'ne kars1 ayak-

lanmalarin kitle tabanini genisletmistir.“’s3

Mensei itibariyle Tiirkiye Komiinist Partisi’nin orijinine bakildiginda gii-
niimiizde igerde ve disarda Moskova merkezine bagli yerli komiinistlerin
“iIk” ve “asil” saydiklar1 Tiirkiye Komiinist Partisi’nin, Mustafa Sup-
hi’nin 10 eylil 1920°de Bakii’de kurmus oldugu parti oldugu gortilecek-
tir. 484
grup, Tirkiye solunun kaynaklari iginde ve baslangig kesitinde en ¢ok bi-
linen fakat en etkisiz ya da etkisi az olan Mustafa Suphi grubudur. Mus-
tafa Suphi ve arkadaglarinin 6ldiiriilmeleri, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin,
kendi tarihine baslangi¢ olarak Mustafa Suphi bagkanliginda ve 1920 Ey-
lil ayinda Bakii’de yapilan kongreyi almasi, ilk kongrenin diinyadaki ilk
sosyalist lilkede yapilmasi ve daha sonraki yillarda Mustafa Suphi’nin
yasaminin destanlastirilmasi, Bakii’deki baslangicin abartilmasina da ne-
den olmustur.*® Daha sonra kurulmus parti ve subeler de 10 Eyliil
1920°de birinci Bakii Kongresi’nde Mustafa Suphi tarafindan kurulan ve

Ik olmasina ragmen bu partinin olusumunda esas rolii oynayan

“82 Aclan Sayilgan. a.g.e., s. 203

“8 Omiir Sezgin, Tiirk Kurtulus Savast ve Siyasal Rejim Sorunu, I Bs., Birey ve Toplum Yay., ist., 1984,
5.35-36

“8 Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 200
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ilan edilen Tiirkiye Komiinist Partisi’nin biinyesinde birlesmislerdir. Bir
acidan “Tiirkiye Is¢i ve Ciftci Sosyaist Firkas1” ve giiniimiize kadar Tiir-
kiye’de kurulan “sosyalist veya ig¢i” adli resmi, yahut gizli tim komiinist
parti ve tesekkiilleri, Mustafa Suphi’nn kurdugu Tiirkiye Kominist Parti-
si’nin agik veya gizli subeleri olarak goriilmis, gayelerinin ise Tiirki-
ye’de komiinist bir rejim kurmak; Tiirkiye’yi Sovyet Rusya ile birlestir-
mek; Tiirkiye Sovyet Cumhuriyeti kurmak oldugu diisiiniilmiistiir. *®

Bununla birlikte 1920°den itibaren faliyet gosteren istanbul merkezli il-
legal Tirkiye Komiinist Partisi’nin siyasal hayatta fazla bir etkisinin ol-
mayis,*®’ 1920°de Bakii’de kurulmus gergek bir Komiinist Partisi’nin za-
ten mevcut olusuna baglanabilir.*®®

Aslinda Tiirkiye Komiinist Partisi’nin tek bir parti olusumu saglanincaya
kadar gecen siireci ¢cok da net degildir. Baz1 degerlendirmelerde Tiirkiye
Komiinist Partisi, tek bagina bir parti olarak ortaksiz ortaya ¢ikmis, bazi-
larinda ise birgok komiinist partinin birlesimiyle daha sonra viicut bul-
mustur.*® Gergege daha yakin olarak goriilebilecek ikincisine gore Ba-
kii’de 1 Eyliil 1920°de toplanan Sark Milletleri Kurultayi’ndan sonra 10
Eyliil 1920 tarihinde, yine Bakii’de yapilan birinci ve genel Tirk Komii-
nistleri Kongresi’ndeAgo, yurti¢i, ve yurtdisi komiinist orgiitlerin temsilci-
leri biraraya gelmistir. Bu kongrede Tiirkiye Komiinist Hareketi’nin sa-
cayagini olusturan {i¢ orgiit; yani Istanbul’daki Tiirkiye Isci ve Ciftci
Sosyaist Firkasi, Anadolu’daki Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas1 (THIF)
ve Sovyetler Birligi'nde Mustafa Suphi’nin kurdugu Tiirkiye Istirakiyun
Teskilat1 (TIT) birlesik bir parti olarak Tiirkiye Komiinist Firkasi’n1 kur-

485 Yal¢n Kiigiik, a.g.e., s. 324 ; Ayrica bkz. Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Kurulusu ve Musta-
fa Suphi, s. 243-244; Ismet Bozdag, Mustafa Suphi’yi Kim Oldurttii? Atatiirk mii? Lenin mi?, Emre Yay.,
Ist., 1992, 5. 30; Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 233; Yalemn Kiigiik, a.g.e., s. 325

486 Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 100-101; Krs. Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 104 vd.; M. Zeki Sofuoglu, “Goriinen
Koy Kilavuz Istemez”, Komiinizme ve Komiinistlere Kars1 Tiirk Basi, s. 22; Fethi Tevetoglu, a.g.e., s.
92

487 Davut Dursun, Devlet Siyaset ve Toplum, Emre Yay., Ist., 1996, s. 113

88 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 11. Bs., Iletisim Yay., Ist., 2001, s. 229; Ayrica bkz.
Aclan sayilgan. a.g.e., s. 125-126; Fethi Tevetoglu, Agikliyorum, Komiinizmle Miicadele Yay., Ank.,
1965, s. 184

489 Tank Zafer Tunaya, a.g.e., s. 532; Murat Belge, Sosyalizm Tiirkiye ve Gelecek, 3. Bs., Birikim Yay., Ist.,
2000, s. 40

490 Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, 11. Bs., Remzi Kitabevi, Ist., 1999, 5.1970
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muslardir. Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin kurulmasindan dort ay sonra
Anadolu’ya gelmek isteyen Mustafa Suphi ve bazi arkadaslari, 28-29
Ocak 1921 tarihinde Karadeniz’de 6ldiiriilmiislerdir.*®* Bu olay Tiirkiye
Komiinist Firkasi’na biiylik bir darbe vurmus, 16 Mart 1921 Moskova ve
13 Ekim 1921 Kars Anlagmalar1 geregi Bakii’deki teskilat kendini ilga
etmistir.492

Milli Miicadele’nin sonuna gelindiginde Tiirkiye Komiinist Firkasi legal
ve illegal olarak yiiriittiigii faliyetleri cercevesinde Istanbul’da Aydinlik
Dergisi’yle Orak Ceki¢ Gazetesi’ni yayinlamis ve bunun yanisira isgilere
yonelik propaganda ¢alismalarimi yiiriitmiistir.*®® 1923 yilinda Sadrettin
Celal Antel, Nikola Asmakopolo, Serafim Maksimos, Rolan Genenzberg
Komintern’den aldiklar1 direktife uygun olarak yeniden Tirkiye Komii-
nist Partisi’ni illegal olarak ve en aktif sekilde harekete gegirmislerdir.
Partinin dnde gelen iki lideri Hasan Ali Ediz***, Sadrettin Celal Antel ile
Sefik Hiisnii’niin ¢abalariyla yiliksek okullarda yogun propaganda faliye-
tine gecilerek “Tiirkiye Komdiinist Gengler Birligi” teskil edilmistir.495
Komintern’in 1924 5. Kongresi’nden sonra ise Tiirkiye Komiinist Partisi,
kendini yeniden teskilatlandirma liizumunu hissetmistir. 1925 yilinda
parti iiyeleri Dr. Sefik Hiisnli, Hasan Ali Ediz, Nazzim Hikmet (Ran-
Verzanski), Dr. Hikmet Kivileimli, Sevket Siireyya Aydemir’in de kati-
limiyla toplanmlstlr.496

1925°de kabul edilen 578 sayil1 “Takrir-i Stikun” Kanunu geregin-
ce ilk olarak Aydmlik ve Orak-Cekic kapat11m1$,497 1928°de Dr. Sefik
Hiisnli’'niin Yozgat cezaevine gonderilmesi, Vedat Nedim Tor ve arka-

“1 Yavuz Aslan, a.g.e., s. 376; Hakki Uyar, a.g.e., s. 135-136

42 Yavuz Aslan, a.g.e., s. 376; Hakki Uyar, a.g.e., s. 136; Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 236; Ismet Bozdag, a.g.c.,
s. 171-172; Ayrica bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar - I (1925-1936), s. 48

493 Hakki Uyar, a.g.e., s. 136 ; George S. Harris, a.g.e., s.7
“% Bkz. Aclan Sayilgan, a.g.c., ss. 224-232 ve 258

% Aclan Sayilgan, a.ge.,s. 113

4% Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 204

“7 Bkz. Aclan Sayilgan, a.ge., s. 206; 1925 yih icerisinde Tiirkiye Komiinist Partisi’nin icra komitesinde
6nemli isimler olarak su isimleri saymak miimkiindiir : Genel Sekreter Sefik Hiisnii, Vedat Nedim Tor,
Sevket Siireyya Aydemir, Sadrettin Celal Antel, Hikmet Kivilcimli, Hiisamettin Ozdogu, Hasan Ali Ediz.
iki y1l sonra da Nazim Hikmet’in ismi gegmektedir. Bkz. Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar-I1 (1925-
1936), ss. 20-23
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daglarinin parti dis1 birakilmasi; Sevket Stireyya Aydemir’in Ankara Hii-
kiimeti ile isbirligine gegmesi Tiirkiye Komiinist Partisi’ni Moskova’ya
siki sikiya bagh fakat ¢cok zayif bir duruma diisiirmiistiir. Nazim Hik-
met’in tesebbiisii ile yeni bir strateji belirlenmis, buna gore Tiirkiye Ko-
miinist Partisi, bir yandan legal alanda calismis, 6te yandan hiicrelenme
yoluyla gizli teskilat1 gelistirmeye caligmustir.**®
1930°dan sonra Tiirkiye’de komiinizm faliyetleri yeni bir siirece girmis-
tir. Daha Onceki yillara nazaran baskalik arzeden komiinist hareketi parti-
ler, tesekkiiller veya hiicreler seklinde olmaktan ziyade sanat, edebiyat ve
sosyal konular rengine biiriinerek, sadece is¢i sinifinin degil tim halkin
zihninde komiinizm lehine bir diislince yaratmak istemistir. Makale, siir,
roman, hikaye, fikra, terclime yazilariyla Sadrettin Celal, Nazim Hikmet,
Sevket Siireyya Aydemir, Hasan Ali Ediz, Kerim Sadi, Sabiha Sertel,
Zekeriya Sertel, Sabahattin Ali gibi isimler bu diigsiincenin mimarlari ol-
rnuslardur.499 Cok daha oncesinden baslayan siirecten bu yana ise, Ertug-
rul Muhsin, Aydinlik’ta bu fonksiyonu icra etmistir.® Ayni sekilde Siik-
rii Sokmensiier’e gore 1930’lu yillarin bir bagka 6zelligi bu yillarda 6zel-
likle komiinist idareciler taktiklerini degistirerek gencligi elde etme care-
lerine bagvurmuslardir. i¢ harbi ve ihtilali gerceklestirmek igin ihtilali
yapacak kadroyu hazirlamak gerektigini anlamislar ve Tiirkiye’nin sana-
yilesmesini ve proleter bir sinifin dogmasini firsat bilerek bu ihtilal kad-
rosunu gerektigi zaman bu sinifin basina gecirme kararini almlslardlr.‘r’o1

1932 yilinda parti elemanlarinin ve liderlerinin ¢ogunun 6zellikle
Hasan Ali Ediz’in hapiste bulunmas1 Nazim Hikmet’in yeniden Tiirkiye
Komiinist Partisi’ni faliyete gegirmesini saglamis, fakat Nazim Hikmet
1933 baslarinda yakalanarak tevkif edilmistir.>*? 1934°% yilindan itibaren

% Aclan Sayilgan, a.g.e., ss. 220-224

4% flhan E. Darendelioglu, Tiirkiyede Komiinist Hareketleri, C. 1, Fakiilteler Matbaast, Tst., 1961, ss. 64-68
500 Bkz. Aydinlik, 1 Kanunusani 1924 (1340), Amdi Matbaas, Ist., Say1: 26, s. 795

50 jlhan E. Darendelioglu, a.g.c., s. 67
%02 Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 236-237

503 Aclan Sayilgan, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin gelisim yillart simflamasinda 1934-1935 yillarim karigik de-
vir - Komsomol (Komiinist Genglik Tegkilati ) Faliyetleri; 1936-1937 yillarini anti-fagizm devri —legalite
zorlamalari-, 1938 yilinda donanmada ve harp okulundaki cephe politikasi ¢ercevesinde degerlendiriyor.
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Komintern, diinya komiinist partilerine fagizme kars1 miisterek cephe ku-
rulmasi direktiflerini vermeye baslamis ve 1935 komintern VII. kongre-
sinde cephe politikasi karara alinmis, Tiirkiye Komiinist Partisi de Ko-
mintern hattina uymak i¢in faliyete tekrar baglamistir. Partinin legal aji-
tasyonlara gecmesi tizerine solcular arasinda gruplagmalar basgostermis,
1938 yilinda ise Tirkiye Komiinist Partisi, ilk defa olmak tizere askerler

arasina sizma politikasi gl'itml'istiir.504

Tiirkiye Komiinist Partisi’nin 1939’dan 1944 ve 1944’den 1946’ya kadar
stiregelen faliyetleri icinde cephe galigmalari, II. Diinya Savasi’nin aldigi
istikametlere gore ayarlanmis ve daima miittefiklerin degil Sovyetler Bir-
ligi’nin menfaatlar1 6n planda tutulmustur.®® Tiirkiye Komiinist Partisi,
1942 icinde legal nesriyata dnem vermistir. Ankara’da ¢ikan Behice Bo-
ran, Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav, Muzaffer Serif Basoglu’nun le-
gal yonetimindeki “Yurt ve Diinya”, “Adimlar” ile “Yiriiyiis” dergileri
gizli Komiinist Partisi’nin denetimi altinda olmus, Istanbul’da yayimla-
nan Sabiha Sertel ve Zekeriya Sertel’lerin yonetimindeki “Tan Gazetesi”

de tamamen gizli Komiinist Partisi’nin legal glinliigii goriintiisii ¢izmis-
tir.>%°

b. Anadolu Komiinizmi: Yesil Ordu - Halk Ziimresi - Tiirkiye Komiinist
Partisi (Resmi) - Tiirkiye Halk istirakiyun Firkas

Sovyet Rusya ile ¢cok yakin iliski i¢inde bulunarak ondan yardim ve des-
tek saglanan Kurtulus Savasi doneminde Anadolu’da ve Meclis’te sola
yonelme eylemleri ve orgiitlesmeler goriilmiis, bu eylemler agik, gizli ¢a-
lismalar iginde yiirijtiilmiis‘u’ir.507 Milli Miicadele yillar1 ve sonrasinda
Anadolu komiinizminin faliyetlerini su sekilde kategorize etmek miim-
kiindiir: Birincisi, “Yesil Ordu” hareketi; Ikincisi, “Tiirkiye Komiinist
Partisi”; Uciinciisii, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin legal faliyeti ve vechesi
olan”Halk Istirakiyun Firkas1”; Dérdiinciisii de, Mustafa Kemal Pasa’nin

1935-1938 yillar1 arasindaki taktik ve stratejiyi ise 1. Istihbarat, 2. Teskilatlanma, 3. Nesriyat siniflamasina
tabi tutuyor. Bkz. Aclan Sayilgan, a.g.e., ss..238-253

504 Aclan Sayilgan, a.g.e., ss. 238-247

505 Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 261

505 Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 273 ve 296; Atilla Akar, a.g.e., 5. 41
%07 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, s. 249 -250
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yakin arkadaslarma teskil ettirdigi resmi “Tiirkiye Komiinist Partisi”dir.
Bunlardan “Yesil Ordu” yar1 gizli; Muvazaali Komiinist Partisi acik;
“Halk Istirakiyun Firkas1” ise agik kuruluslardir. Mustafa Kemal Pasa’nin
kurdurttugu resmi partinin®® disinda {i¢ komiinist kurulusunun Bakii’de
Mustafa Suphi’nin basinda bulundugu Tiirkiye Komiinist Partisi ile ilgi-
leri olduguna dair bilgiler vardir.”® Bu devrede bu faliyetlerde “komti-
nistlik” ve “Bolseviklik” sosyalizm ile maskelenmeden dogrudan dogru-
ya ifade edilmis, propagandasi1 yapilmis ve tesekkiillere ad olarak veril-
mistir.510 Fakat milli miicadele sonras1 durum degismis; komiinistler bu
serbesti ortamini bulamamuislardir.

Bir agidan Yesil Ordu, Milli Miicadele’nin ilk ve olduk¢a karisik buhran-
It glinlerinde dort bir yandan saldiran ¢esitli diigmanlara kars1t meclis, hii-
kiimet ve milli ordu disinda savunma careleri arayanlarla belli niyetleri
olanlarm adeta bir “kurtaric1 kuvvet” olarak gordiikleri kurulus olup,’™
bir baska acidan Istanbul Hiikiimeti’nin Anadolu Hareketi’ni “Bolsevik-
likle” su¢lamasina tepki olarak drgiitlenmistir. Bu cemiyet Bolsevikligin,
esaslari itibaryle Islam’in diinya goriisiine paralelligine deginerek o dé-

nemde zorunlu goriilen Sovyetler’e yakinlasmay: desteklemistir.>2

Tiirkiye Komiinist Partisi’ne gore ise Yesil Ordu, Kemalistlere diisman,
yoksul koyliilerin inkilapgi teskilati olarak komiinistlerden yardim gor-
miis ve bir ara Mustafa Kemal ve taraftarlarin1 yenmesine ve onlarin ye-
rini tutmasina ramak kalan bir teskilat olarak tanimlanmustir.>" Kilpayi
kacan bu galibiyetin en onemli etkeni ise, Cerkes Ethem’in Yozgat’taki
Capanoglu isyanini bastirmak i¢in Ankara’ya gelmesi sirasinda Yesil Or-
du’ya katilmast olmustur. Ethem, 1920 Agustosunun sonunda Arif
Orug’un basyazarlik yaptig1 “Seyyare-i Yeni Diinya” adl1 bir Islam Bol-
sevik Gazetesi ¢ikarmaya baslamig, Cerkes Ethem bu gazetenin sosyal

508 Bkz. flhan E. Darendelioglu, a.g.c., s. 18-19

509 Bkz. Aclan Sayilgan. a.g.e., s.167

510 Fethi Tevetoglu, a.g.., 5.184

51 Fethi Tevetoglu, a.g.c., s.128

512 Tevfik Cavdar, a.g.e., 5. 225

513 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar —I1 (1925-1936), 5. 263
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demokrasi ilkeleri dogrultusunda birlik yaratmak ve devrime hizmet et-
mekle gorevli oldugunu ifade etmistir.>**

Bununla birlikte, 1920 yilinda rastlanan Yesil Ordu isminin gizli bir ce-
miyete mi, yoksa hayali bir teskilata m1 ait oldugu hususunda olumlu ya
da olumsuz bir hiikiim vermek de miimkiin olmamistir. Mustafa Kemal’e
gdre bir cemiyet olup,®* bir baska goriise gore bu isimle kurulmus hakiki
bir cemiyet olmayip, Rusya ve Asya’dan Anadolu Hareketi’ni destekle-
mek gayesiyle gelecek tamamen hayali bir askeri kuvvet kastedilmis,
bdylece halkin cesareti arttiriimak istenmistir. >*°

Her seye ragmen Yesil Ordu Hareketi, en azindan kismen “Dogu’cu iil-
kii"niin saf bir ifadesi olarak gdriilmiistiir.”’” Bununla beraber orgiit, ya-
salarin gerektirdigi islemler yapilarak kurulmadig i¢in gizli bir 6rgiit go-
rlintlisii vermis, fakat gercekte orgiitiin i¢inde kimlerin bulundugu, neler
yaptigi, nasil ¢alistigi donemin Ankara’sinda ve ozellikle hiikiimet ¢evre-
lerinde bilinmistir. Genel Sekreteri, Ittihatcilarin eski Maliye Bakani
Hakki Behig¢ (Bayig) olan orgiitiin, 32 maddelik bir tiiztigii olup, bu tiizii-
giin disinda zaman zaman bildiriler de yaylnlanmlstlr.518

Milli Miicadele’nin ilk giinlerinde, muntazam bir ordu kurulmadig: bir s1-
rada baz1 vekil ve bakanlarla ilk saftaki onemli sahsiyetlerin de iginde bu-
lundugu Yesil Ordu Teskilati, biiyliyiip tehikeli bir hal alinca ve Cerkez
Ethem de bu teskilata girip bilahare Yunanlilara sigininca Mustafa Kemal
Pasa’nin bir emri ile lagvedilmistir. Yesil Ordu hakkindaki belgeler, as-
linda bu teskilatin gizli Koniinist Partisi’nin bir kolu haline getirilmek is-
tendigini gostermistir. NitekimYesil Ordu’nun feshinden sonra Hakki
Behi¢ Bey’in teklifi ile Mustafa Kemal Pasa’nin kurdurttugu “Tiirkiye
Komiinist Firkas1” ‘Yesil Ordu’ ile birlesmistir. 9 By olusumun disinda
kalan Dr. Nazim gibi bazi1 aydinlar ise, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasini

Y Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 226; George S. Harris, a.g.e., 5.110

%1% Bkz. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 9. Bs., C. I, MEB,, Ist., 1969, s. 467
516 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 531

*7 George S. Harris, a.g.e., s. 97

518 Suna Kili, a.g.e., s. 250; Mete Tuncay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, Belge Yay., Ist., 1982, s. 200; Tev-
fik Cavdar, a.g.e., s. 225

519 Aclan Sayilgan, a.g.e., ss. 168-178
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olusturmuslar,”®® bu firka daha sonra tiim bu olusumlarin birlestirici sem-
siyesi olmugtur. Nitekim Yesil Ordu’nun yayin organi gazetede Biiyiik
Millet Meclisi’nde tesekkiil etmis ve tesekkiiliinden beri halka ve halk
inkilabimna dogru adimlarin1 da atmig olan “Halk Ziimresi’yle beraber
hepsinin birden diger teskilattan her tiirlii alakay1r kesmek i¢in “Tiirkiye
Halk Istirakiyun Firkas:” adim aldigi belirtilmistir.>** Zurcher ve Fethi
Tevetoglu’na gore ise, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi, daha sonra hii-
kiimetten izin isteyip 7 Kanunuevvel 1920’de miisaade alarak olusan giz-
li Tiirkiye Komiinist Partisi’nin niivesini olusturmustur.522

Anlasilan su ki, Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkasi (THIF), Halk Ziimresi
grup yoneticileri tarafindan 7 arahk 1920’de kurulmustur.”®® Firka, ne
meclis i¢inde ne de meclis diginda higbir varlik gdsterememistir. Ancak
boyle bir firkanin kurulmasina hiikiimetce izin verilmis olmasi, mecliste
ve meclis disinda muhafazakarlar tarafindan hiikiimete ve Mustafa Ke-
mal’e kars1 bir propaganda konusu olmasi tizerine Ethem olayz ile iligki-
lendirilmis,s24 bunun iizerine firka kendini feshetmistir.525

“Halk Ziimresi” ise, Istanbul’daki padisah hiikiimetinin Anadolu direni-
sini isyanct ve kafir ilan eden propagandasini karsilama amaci giiden Ye-
sil Ordu’yla iliskili olarak Ankara’da agilan Tiirkiye Biiyiikk Millet Mecli-
si’nin i¢inde kurulmus,tur.526 Halk Ziimresi, Yesil Ordu Cemiyeti’nin ya-
sal gOriinlisii olarak kabul edilmis,*?’ grubun programi ise Yunus Nadi
Bey’in “Yeni Giin” gazetesinde yayinlanarak, genis 6lciide hiikiimetge de

benimsenmistir. Bu gruptaki milletvekilleri, “mesleki temsil” diislincesini

520 Hakki Uyar, a.g.e., s. 135

521 Bkz. Fethi Tevetoglu, a.g.e., s.178;"Kr§. Aclan sayilgan, a.g.e., s.178-179; Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 230-
231; Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Distince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diislince
Cumhuriyet’e Devreden Diigiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s.
304

522 Fethi Tevetoglu, a.g.e., s.191; Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 230

523 Bkz. Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Osmanl imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tun-
cay-Eric Jan Ziircher, s. 241; Ayrica bkz. Mete Tuncay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, s. 197; Ilhan E.
Darendelioglu, a.g.e., s. 81

524 Omiir Sezgin, a.g.¢., s.44-45

525 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 532; Suna Kili, a.g.e., s. 256; Tevfik Cavdar, a.g.e., . 230

525 Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay-
Eric Jan Ziircher, s. 240

527 Omiir Sezgin, a.g.e., s. 41; Krs. George S. Harris, a.g.e., s. 107
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1921 Anayasast’nin tartisilmasi sirasinda savunmuslardir. Ancak Mustafa
Kemal Paga’nin “genel oy” ilkesi konusunda devreye girmesiyle “mesle-
ki temsil” den vazgegilmistir. Mustafa Kemal, Halk Ziimresi ile ilgili ola-
rak yalnizca mesleki temsil meselesinde degil bu grubun siyasi etkinligi
noktasinda da niifuzunu kullanmis ve agirligin1 koymustur. Bununla bir-
likte Halk Ziimresi’nin mecliste etkili olmadig1 da s6ylenemez. Fakat bu
etki, grubun “sol” ideolojisinden ileri gelmemistir. Halk Z{imresi’nin gii-
cli ve dahiliye vekili segimindeki basaris1t mecliste Mustafa Kemal’e ve
onun temsil ettigi goriise kars1t muhafazakarlar1 gecici olarak da olsa bir
araya getirebilmesinden ileri gelmistir.528
11 Yesil Ordu’nun zayiflamas: ve dagilmasi sonucu birinci ve ikinci grup-
lardaki yerlerini almuslardir.>®

Halk Zumresi’nin milletvekille-

18 Ekim 1920°de kurulan resmi “Tiirkiye Komiinist Partisi’ne gelince,
Anadolu’nun komsusu olan Rusya’da gerceklestirilen komiinist Ihtilal’in
ve bu ihtilalin Rusya’nin basina getirdigi yonetimin Ulusal Kurtulus ey-
lemine yakin ilgi, destek ve yardimlarinin, Ankara ile Moskova arasinda
iyi iligkinin sonucu ve etkileriyle gizli orgiitleri sona erdirmek; gelisme,
ulusal eylemi saptirma egilimi gosteren girisimleri kontrol altina almak
amaciyla kurulmugtur. Yasal Komiinist Partisi, Mustafa Kemal’in bilgisi
ve buyruguyla kurulmus; bu, biraz da o donemde Tiirkiye’deki yasadist
Sovyet yanlist gizli orgiitleri 6zendiren ve destekleyen Sovyet yoneticile-
rinin artik gizli destek ve 6zendirmeden vazge¢melerini saglayabilmek,
maddi destek saglamak i¢in Sovyet Rusya yoneticilerinin hosuna gidecek
bir davranista bulunmak diisiince ve siyasasiyla atilmis bir adimdir.>®
Resmi ve sekli bir nitelik arzeden bu firkanin I1I. Enternasyol ile bag: ve
miinasebeti olmamis, Firka, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ne baglanmis
ve inkilaba kuvvetle inanmls‘ur.531

Ayni sekilde, Mustafa Kemal’in Halk Ziimresi’yle orgiitlenen muhafaza-
karlara kars1 resmi Tiirkiye Komiinist Partisi’ni bir kontrol mekanizmasi

528 Omiir Sezgin, a.g.e., s.42 - 43
52 Tevfik Cavdar, a.g.e., 5. 226-227

5% gyna Kili, a.g.e., s. 253-254; Ayrica bkz. Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 227-228; Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s.
531; Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 195

531 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 531
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isleviyle kurdurdugu da soylenebilir.>*? Fakat en énemli etkenlerden biri,
belki de Anadolu’da ortaya ¢ikan akimlari ulusal hareket i¢inde toparla-
mak ve herhangi birinin Sovyet yardimini kendi tekeline alma olasiligi-
nin Mustafa Kemal Pasa tarafindan 6nlenmek istenmesidir. Buna ragmen
Komintern, Mustafa Kemal’in partisini iiyelige kabul etmemis®**0olmakla
birlikte Mustafa Kemal, resmi Tiirkiye Komiinist Partisi ve genelde Ana-
dolu solundan, Sovyet dostlugunu temin etme noktasinda faydalanmak
istemistir.

¢. Kadro Hareketi

Kadro Hareketi, 1930’larda Tiirk Devrimi’ne “sol” bakis1 yansitan bir ha-
reket olarak Tiirk sol tarihindeki yerini almistir. Cogu eski komiinist ve
sosyalistlerden olusan bir yazar ve diislinlir kadrosu, Mustafa Kemal Ata-
tiirk’lin eyleminin somut basarisin1 evrensel agidan ve diinya kapitalist
sistemi ¢ercevesinde irdelemislerdir. Dolayisiyle pek ¢ok diisiiniir gibi
Marksc1 diistiniirler de olayin {izerine egilmis ve yeni yorumlar yapmis-
lardir.>** Fakat Kadro’yu diger sol olusumlardan ayiran en 6nemli unsur,
solculugunu biraz da Kadro diisiincesi duayenlerinin Sovyet tecriibesini
pratize etmelerinden kaynaklanan bir asinaligin verdigi etkilesim ile
Sovyetler uygulamasina endekslemeleri olmustur.

Kadro’yu Tiirkiye’de sol hareketlerin Mustafa Kemal rejimiyle olan irti-
batinin mihenk tas1 ya da bir baska deyisle kurumsal 6nciilii olarak gor-
mek {itopik degildir. Kadro’nun Kemalizm’e teorik bir ¢er¢eve ¢izme ¢a-
balariyla biitiinlestirildiginde kurulmus olan bu akrabalik sonucuna var-
mak daha kolay olacaktir. Kadro’nun Tiirk Devrimi’ne teorik bir ¢ergeve
olusturma girisimini Atatiirk’iin de 6nce zimni, sonra agiktan desteklemis
olmasina ve Kadrocularin, kendilerini Tiirk Devrimi’nin sozciisii olarak

532 Eric Jan Ziircher, a.g.e., s. 229; Kerim Sadi, a.g.e., s. 502

53Mete Tungay, “Sonug Yerine”, Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik, Der. M. Tuncay-
Eric Jan Ziircher, s. 241

534 Emre Kongar, Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, s. 92; Kadro’nun yazar kadrosunda isim
yapmug kisiler olarak sunlari sayabiliriz: Yakup Kadri (Karaosmanoglu) Sevket Siireya (Aydemir), Vedat
Nedim (Tér), Ismail Hiisrev (Tokin), Burhan Asaf (Belge) ve M. Sevki. Attila Ilhan’a gore, Yakup Kadri
ile Sevki Yazman bir kenara birakilirsa, Kadrocular formasyonu Marksist aydinlardir. Bkz. Attila flhan, «
Inkilap Bitti mi?....”, “Cumhuriyet” Soylesileri / 2, s. 42; Ciineyt Arcayiirek, Yeni Tktidar Yeni Dénem
1951-1954, 2. Bs., Bilgi Yaynevi, Ist., 1985, s. 181; Vala Nurettin (Va-nu), a.g.e., s. 345
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gormelerine ragmen bastan itibaren Mustaf Kemal yonetimi, kimi ¢ekin-
celer koymamis da degildir.>®* Bununla birlikte Kadro’nun, Yakup Kadri
tarafindan Atatiirk devrimlerinin fikri ve ilmi izahin1 yapacak, daha dog-
rusu Cumhuriyet Halk Partisi’nin 6ncii organi vazifesini gorecek bir der-
0i°*® olarak inkilap ideologlugu islevini yiiklenmesi tasarlanmustir. Hatta
“Kadro” ismini alig1 bile, bir devrim partisinin herseyden once bir fikir ve

ideal cercevesi icinde yiiriitiilebilecegi kanisina dayanmlstlr.‘r’37

Zaten, Kadro Dergisi’nin hiikiimet politikas1 iizerinde etkin bir niifuzu
olmustur. Tiirkiye’nin ilk bes yillik planinin merkezi ekonomik gelisme
dogrultusunda duraklayict ve oldukga zayif bir ¢abalama ile 1934°te ka-
bul edilmesinde oldugu gibi, her ne kadar devlet planlama fikrinin Tiirki-
ye’de yerlesmesi uzun yillar siirecek idiyse de Kadro’nun bu gelismenin
temelini atmada hi¢ de azimsanmayacak 6l¢iide katkida bulundugu iddia
edilebilir.>® Sanayilesme konusunda Sovyetler Birligi deneyimini yakin-
dan takip eden Kadro yazarlari, Sovyet deneyiminde merkezi planli sa-
nayilesme siireglerini ayrintili bicimde inceleyerek planli sanayilesmenin
gerceklestirilmesi gerektigini savunmuslardir. Bununla birlikte Kadrocu-
lar, devletin bilingli aydin bir ‘Kadro’ tarafindan yonlendirilmesi duru-
munda, kapitalist sinifin ortaya ¢ikmasinin engellenecegini varsaymaislar-
dir. Bu noktada Kadrocularin bir yandan Ittihatcilara benzer bir bicimde
ulusalci; diger taraftan Sovyet komiinizmi gibi ideolojileri benimser go-
riintirken; List, Wagner ve Sombart gibi liberal iktisat¢ilardan etkilendik-
leri séylenebilir.539 Devletgi iktisat politikalarinin neleri igereceginin he-
niliz belirginlesmedigi bir ortamda devlet¢i gelisme stratejisini savunma-
lar1 ise, potansiyel olarak Cumhuriyet yonetiminin liderlerini Kadro Der-
gisi’nin yayinlanmasina destek vermeye sevketmistir.>*°

5% Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi Uluscu Sol Bir Akim, fmge Kitabevi, Ank., 1999,
s.10-11

53y akup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Y1l, 3. Bs., letisim Yay., ist., 2002, 5. 87
537 Yakup Kadri Karaosmanoglu, a.g.c., s. 88

53 George S. Harris, a.g.e., s. 212-214

5% Bkz. Mustafa Tiirkes, a.g.e., s. 218-220

0 Mustafa Tiirkes, a.g.e., s. 221
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Kadrocularin milli olma endisesi, onlarin daha hareketin baslangi¢ yilla-
rinda Tiirkiye Komiinist Partisi kadrolarindan ayrilmalarina neden olmus-
tur.>* Bu ayriliga Tiirkiye Komiinist Partisi merkez komitesi igerisindeki
parti taktigi ve stratejisi konusundaki uzlasmazligin neden oldugu soyle-
nebilir. Sevket Siireyya Aydemir ve arkadaslari, Tiirkiye’de yogun bir is-
¢i smifi olmadigi i¢in sinif miicadelesi esasina dayanan bir faliyetin fay-
dasizligina isaret ederek, Milli Kurtulus Savasi’ndan dogmus devrin tek
partisi olan Cumhuriyet Halk Firkasi’na girmeyi ve onu ele gegirerek
sosyalist bir Tiirkiye’yi kurmay1 tasavvur etmislerdir. Bu tez, 1927 yilin-
da yenilgiye ugramis, Sevket Siireyya Aydemir ile birlikte pek ¢ok ko-
miinist Komintern’den ve Tiirkiye Komiinist Partisi’nden ihra¢ edilmis-
lerdir.>*

Kadro Hareketini, Tiirkiye Komiinist Partisi’ni devrin iktidar partisi ile
birlestirme tesebbﬁsﬁ543 olarak gormek, Ozellikle Kadro icindeki birgok
ismin hiikiimet icerisinde etkin konumlara gelmesiyle bakildiginda sonug
vermistir. Nihayet, Tiirkiye’de komiinist propagandasinin, Cumhuriyet
Halk Partisi ve eski hiikiimetler devrinde egitim teskilatin1 ele gecirdigi
bir realitedir.>** Dr. Sefik Hiisnii Degmer’in zamanmn sartlarina gore ok
az sayidaki militanlarini iktidar partisine ve halkevlerine sokmaya ¢alis-
masi1 ve bir dl¢lide basarili olmasinda oldugu gibi bu taktigin, komiiniz-

min Cumhuriyet Dénemi’nde uyguladigi ortak taktik oldugu sdylenebi-
lir.>*

Kadrocularin hareketinde iilke kosullar1 gercevesinde 6zgiinliik iddialar
da vardir. Buna gore Tiirkiye’ye 6zgii bir sosyalizm anlayisiyla baslayan
hareket, 1935’te son bulmustur. Hareketin Onciilerinden Sevket Siireyya

1 Aclan Sayilgan, a.g.e.,s.17

542 Bkz. Hakka Uyar, a.g.e., s. 136; Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar—I1 (1925-1936), s. 148; Yal¢in Kii-
ciik, a.g.e.,s.93

53 Bkz. Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 298; Tiirkiye Komiinist Partisi, bu Cumhuriyet Halk Partisi’ne sizma politi-
kasini dzellikle 1938-1942 yillarinda yogunlastirirken, sizma idealinde bir diger hedef Halkevleri olmustur.
Bkz. Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 298; Komiinistler bunda basarili da olmuslardir. Ozellikle egitim alaninda
Cumbhuriyet Halk Partisi, komiinistleri koruma tutumu sergilemistir. Bkz. Nazim Hikmet, Kemal Tahire
Mapusaneden Mektuplar, Haz. Kemal Tahir, 2. Bs., Bilgi Yaymevi, Ank., 1975, s. 183

54 Bkz. Peyami Safa, “Itiraf Beklemeyiniz”, Sosyalizm Marksizm Komiinizm, 4. Bs., Otiiken Yay., Ist.,
1979, s.165

55 Aclan Sayilgan. a.g.e., s. 271
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Aydemir’e gore, “Istanbul’daki levantenlerle ve ekalliyet muhitleriyle,
ithalat¢1 ¢evreleri ile, daha dogrusu is alemi denilebilecek o giiniin insan-
lar1 ile garip bir isbirligi icinde” olan Is Bankasi cevresi, Kadro Dergi-
si’nin kapatilmasmi saglamistir.>*® Bunun yamsira Kadro’nun kapanma
nedenleri arasinda Kadrocularin dnerdigi gelisme stratejisinin, Kemalist
yonetimin uyguladigiyla tam olarak ortiismedigi i¢in Kadrocularin 6neri-
lerinin Kemalist yonetimi elestirir nitelikte olmas1 ve Kemalist yonetimin
artik Kadro Dergisi’ne 1932 yilinda duydugu kadar ihtiyag duymamasi
sayilabilir. Bu anlamda Kadro, uyguladig: stratejiye kurban olmakla bir-
likte>®*’” Kadrocularin daha 6nceki komiinistlik tecriibesinden siiziip getir-
dikleri fikirler, Tiirkiye’nin bugiinkii ideolojik kaynasmasina bir “Kurna”
vazifesi de gérmiistiir.548

Kadro tecriibesi, modern Tiirk tarihinde kuskusuz en tesirli entelektiiel
denemelerden biri olmustur. Fakat Kadro kurucularinin ulusgu séylem-
lerle kaynastirmaya caligtiklart komiinist egilimleri, onlarin giinlimiize
yansiyan yoniiyle Tiirkiye’de ilk denilebilecek nasyonal-sosyalist yakla-
simin teorik ve pratik alanda tecriibe edilmesine etkide bulunmustur.

3. ilk Dénem Cumhuriyette Tiirk Komiinizminin imkam
a. Tiirk Komiinizminin Toplumsal Yap1 Analizi

Cumbhuriyet Donemi’nin ortodoks Marksistleri, Osmanli kosullarina Bat1
penceresinden bakmislar ve sosyalist topluma giderken iilkenin kendi 6z-
glin kosullarini, Marksist okuyus baglaminda ele almiglardir. Bunlar,
Osmanli iiretim seklini feodal olarak kabul edip, Bati feodal iiretim bigi-
mi ile 6zdeslestirirken, Osmanli devlet yapist ve devlet-halk ayirimim
gormezlikten gelmisler, Osmanli’nin bu 6zelliginin Bat1 ile 6rtlismedigini
diisiinmiislerdir. Ozellikle Cumhuriyet Dénemi solunda Marksist agilim-
larla ve Avrupa tecriibesine uyan bir bigimde, Osmanli toplumunun he-

546 Alpaslan Isikl, Sosyalizm, Kemalizm ve Din, 3.Bs., Imge Kitabevi, Ank., 2001, s.144

57 Bkz. Mustafa Tiirkes, a.g.e., s. 205-206; Krs. Hikmet Bila, CHP 1919-1999, 2. Bs., Dogan Kitapgilik, lst.,
1999, .79

58 George S. Harris, a.g.e., s. 204-205
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niiz kapitalist asamaya gelemedigi ve tarihi geriden takip ettigi yolunda
degerlendirmeler yapilmugtir.>*®

Solun feodal/derebeylik anlayis1 aslinda solca kii¢ciimsenen, algaltilan bir
hadise olmakla birlikte, tarihin dogal akis1 seyrinde belli bir toplumsal ve
siyasal parametreyi de olusturmustur. Bu dénem, feodal yapilasma igeri-
sinde bir ¢ok kurumun tortulagmasina ve tarihin dogal tekamiil siirecine
ayak uyduramayan olgularin yer etmesi {izerinde kesin etkiler birakan bir
devirdir. Osmanli toplumunu feodal yapiyla tanimlayan sol, donemin ya-
pisal ozelliginden kaynaklanan kurumlarina da bu agidan tavir almistir.
Bati bu donemi ¢oktan asmis, burjuva devrimi ger¢eklesmis ve sonlara
gelinen asamada Rusya’da oldugu gibi, proleterya devrimi gergeklesmis-
tir. Oysa Osmanli Imparatorlugu hala burjuva devrimi éncesini, yani top-
lumsal yapisiyla “geri”ligi; kurumlariyla da “gerici”ligi yasamaktadir.
Hatta sol, bu noktada o derece uglasmustir ki, s6zgelimi Nazim Hikmet,
bu derebeyligin baslangicini olusturan Orta Cag’1 agmasi nedeniyle Is-
tanbul’u fetheden Sultan Mehmed’i “derebeylerin derebeyi”, “zalimlerin
zalimi”,“Tirkiye’yi satan Sultan Vahdettin’in dedesi” olarak nitelemis-
tir.>®® Bu anlamda “Orta (Cag”, komiinist solun din ve dini olgular konu-
sundaki tiim reflekslerini ortaya ¢ikaran, sanki tarihin tim devinimlerini
ve yonelimlerini belirleyen, son derece “karanlik” goriilen bir donemdir.
Bu donemden kalma oldugunu diisiindiikleri kurumlarin jargonlariyla
konusan ve davranan insanlar ise Nazim Hikmet’in hicivli ve alayci tabi-
riyle “karanliklardan ders alan, medrese mantikli, kabe yesili provakator,
karanliklardan gelen hortlak sesli” insanlar olarak tanimlanir.>>

5% Bkz. Sabahattin Ali, “Yesil Sarik”, Markopasa Yazilar1 ve Otekiler, Der. Hikmet Altmkaynak, Yap1 Kredi
Yay., Ist., 1998, s. 106-107; Ashinda Sabri Ulgener’e gére, sermayeciligin bizdeki belirtileri de, Bat1 Avru-
pa iilkelerindekilerle ayni asirlara rastlamasina ragmen, bizdeki, sonug ¢ok farkli olmustur. Yani bizde, ka-
pitalist olgunlugun gerektirdigi teknik, hukuk ve manevi unsurlardan higbiri ortada olmadig1 ve higbir ge-
kilde merkantilist politika izlenmedigi i¢in sermayeci smif eriyip kiiciilmiistiir. Bkz. Sabri Ulgener, Tktisadi
Inhitat Tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri, TUY, Ist., 1951, s. 145

50 Nazim Hikmet, “ ‘Kara Davut’, Muh. Nizamettin Nazif ”, Yazilar I, Ed. Giiven Turan, Yap: Kredi Yay.,
Ist.,, 2002, s. 21-23

%! Nazim Hikmet, “ Nazim Hikmet’ten Orhan Selim’e Mektup”, a.g.e., s. 85-86; Bununla birlikte, “Orta
Cag” degerlendirmeleri, tamanuyla Bati komiinizminin, din ve dinsel kurumlara, feodalite kalintis1 olarak
gormeleri baglaminda, Tiirk komunistlerini de etki alanina almistir. Bkz. Nazim Hikmet, “Ayasofya ve Sii-
leymaniye”, a.g.c., s. 104
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Sol degerlendirme agisindan, 19. Yiizyil’da yonetici kadro, dis baskiya
ve yenilgilere karsi koyabilmek i¢in, bir takim reform hareketlerine gi-
rismis olmasina ragmen, Osmanli toplumu Bati’ya bagimli durumda ol-
dugundan, bu gelismeler ¢ok sinirli olmaktan ileri gidememis, eski sosyal
yapiy1 tasfiye edip toplumu kapitalist diizeye ¢ikaracak giice kavusama-
mistir. Zamanla yabanci sermayenin destegi altinda ve onun aracisi ola-
rak gelisen sinirh ticaret ve sanayi genellikle azinliklarin elinde toplan-
mis ve miisliman olanlarla olmayanlar arasinda rekabete yol agarak bu
ekonomik miicadele durumunun politik alanda ve ideolojilerde de yansi-
masina sebep olmustur. Fakat bu ideolojiye ve ¢abalara dayanak olacak
siniflar, ekonominin bagimli olmasi dolayisiyla gelisemediginden yoneti-
ci aydm tabakanin tesebbiisleri de ise yaramamustir. Obiir yandan dere-
beylik diizeni, 6zellikle tarimda tam tasfiye edilememis, tersine tasral
toprak sahipleri daha da ekonomik gii¢ kazanmistir.”>? Bununla birlikte
solculara gore, bir burjuva ihtilali olan 1908 Mesrutiyet Inkilabi, Osman-
Ir’da yeni kapitalist kipirdanmalarin ve belli dl¢lide ekonomik canliligin
basgdstermesine neden olmugtur.>*

Daha sonraki donem itibariyle tarafsiz degerlendirmeler agisindan bakil-
diginda ise, sol okuyusa gore farkliliklar arzeden degerlendirmeler goze
carpar. Buna gore 19. Yiizyil’in son ¢eyreginde bolgeleri arasinda eko-
nomik durum agisindan biiyiik bir ¢esitliligin yasandigi imparatorluk,>*
ekonomisini agirlikli olarak tarim {izerine kurmustur. Oncelikle farkli sa-
nayi kollarmin Ortagag’dan bu yana kar ve girisimcilik zihniyetine gos-
terdigi imkanlar, iiretim teknigi ve sermaye azligiyla simrh kalmig,>”
boylelikle sanayisi ¢ok az gelismis, kirsal niifusun orani yiiksek, kent-
lesme ve egitim diizeyi diisiik Osmanli toplumu, sol diisiince ve akimla-
rin gelismesine pek olanak vermemis, kapitiilasyonlar nedeniyle biiyiik

%52 Behice Boran, “Hiimanizmanin Sosyal Sartlari, Yakin Tarihimizde Yonetici-Aydin Kadro ve Kalkinma
Sorunumuz”, Sosyal Adalet, 7 Kasim 1964, Yil: 2, Sayr: §; Kr§. A. Miinir Belen, “Osmanl1 mparatorlu-
gunun Sonlarinda Endiistri Politikas1”, Yurt ve Diinya, C. 3, 29 Ilktesrin 1942, Sayz: 20, s. 276 vd.; Behice
S. Boran, “Sanayide Koylii — Isci”, Yurt ve Diinya, C. 3, Mart —Nisan 1942, Say1: 15-16, s. 80-81

%53 Bkz. Hiiseyin Avni, “Mesrutiyette Milli Ekonomi Cereyanlar”, Yurt ve Diinya, C. 3, Mart —Nisan 1942,
Say1: 15-16, s. 76-77; Krs. Sitkt Yircali, “Biiyiik Kéye Dogru”, Yurt ve Diinya, Subat 1941, Say1: 2, s. 8

%54 Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince Cumhuri-
yet’e Devreden Diisiince Mirasi Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 296

555 Sabri Ulgener, a.g.e., s. 143
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sanayi de gelismemistir. Ayni sekilde Imparatorlugun son yillari, siirekli
savas i¢inde gegtiginden disa bagimli ekonomisi her gegen giin bozul-
mustur.”®® Cumbhuriyet’e de bu nedenle aym sanayi mirasi daha da zor
sartlarla devredilmistir. Bu anlamda bir agidan, Tiirk toplumsal yapisinin
Sol formasyonun yesermesi iizerindeki etkisi acgisindan yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti, kurulus doneminde 6nemli bir sosyo-politik ¢eliskiyle de
kars1 karsiya kalmistir. Padisahlik, daha sonra halifelik kaldirilmis, laik
diizene ge¢ilmis, ayrica her alanda reform c¢aligmalarina baglanmis, buna
ragmen lilke ge¢mis yillara oranla ¢ok daha geri ve tutucu bir yapi niteli-
g1 kazanmistir.

Boylece Osmanlilarin toplumsal ve ekonomik yapisinin temel ogeleri
Cumhuriyet Dénemi’nde de degismemistir. Imparatorluk’taki tarihsel sii-
reclerin belirledigi toplumsal ve ekonomik birikim, o gilinkii toplumsal ve
ekonomik yapinin temelden degistirilmesi yoniinde baskilar ortaya koy-
mamustir.”’ Ornegin idarecilerin milli tiiccar yaratma cabalarina bagla-
nabilinen zayif serbest iktisat kipirdanislarinin disinda, Tiirkiye’de bir
kapitalist zimrenin ¢ikamayacagi inanci siyasal segkinler arasinda yaygin
olmustur.>®® Solun yesermesi i¢in olumsuz addedilebilecek tiim bu olay-
lara bir de mevcut is¢i sinifi ile ilgili olumsuzluklar eklenince durum da-
ha bir belirginlik kazanmustir.

Ciliz is¢i smifina dayanmanin ya da dayanamamanin ilk komiinistlerce
bir takim giigliiklerinin oldugu muhakkaktir. Ozellikle Cumhuriyet’in
sosyo-politik degerleriyle ¢cok fazla oydasmamasi, Tiirkiye’de ilk komii-
nistlerin simif miicadelelerine hep endiseyle yaklasmalarina neden olmus-
tur. Bir bakima Tirkiye’nin ilk sosyalist ve komiinist anlayisina sahip

5% Artun Unsal, umuttan yalmzhga Tiirkiye isci partisi ( 1961-1971), s. 31

" Emre Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiyenin Toplumsal Yapist, 6. Bs., Remzi Kitabevi, C. I-lI

Ist., 1992, s. 264; Krs. Omer Aytag, “Prens Sabahattin ve Tiirk Toplumunun Girisimei Kiiltiir Temelinde

Yeniden Yapilanmasi”, FUSBID, Elazig, 1996, Sayi: 2, s. 12-13

%58 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, AUSBFY, Ank., 1969, s. 116 -118; Suna Kili, a.g.c., s. 220; Krs. Mete Tun-
cay, T.C.’nde Tek Parti Yénetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), 3. Bs., Cem Yayinevi, Ist., 1992, s. 186
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olanlar1 sosyalizme, sinif miicadeleleri olmaksizin ulasmanin miicadele-
sini vermislerdir.>*®

Solun is¢i smifi ile ilgili talihsizliginin basinda, sinif bilincine sahip ol-
mayan bir kitle olarak ortada durusu ile birlikte Cumhuriyet 6ncesinde
Osmanli is¢i sinifinin en vasifli ve deneyimli kesiminin, I. Diinya Savasi
sirasinda ve sonrasinda, savaslarda cephede ya da etnik catismalarda 6l-
miis, bir boliimiinlin go¢ etmis, bir béliimiiniin miibadeleye tabi tutulmus
olmasi vardir. Rumeli’den Tiirkiye’ye go¢ eden soydaslar ise, kirsal ko-
kenli ve gift¢idir. Sonugta Osmanli is¢ilerinin biling, 6rgiitlenme ve mii-
cadele deneyimleri agisindan Cumhuriyet Tirkiyesi’ne aktarabildikleri
de oldukga sinirl kalmistir. Ayni sekilde Cumhuriyet sonrasinda kdyden
goceden isciler arasinda koyliiliik hala agir basan bir yasam tarzi olmay1
siirdiirmiis,”® dogal olarak isci bilingsizligi nedeniyle daha ilk kurulduk-
lar1 giinden baslayarak genel bir is¢i ve memur desteginden yoksun olan
sol partiler, sendikal hak ve geleneklerin bir tiirlii yerlesemedigi Tiirkiye
kosullarinda etkisiz kalmislardir. Boylece sol partiler bir aydin kurulusla-
r1 olmaktan Gteye gidememi@tir.561

Osmanli’nin hali hazirda mevcut sanayide ve diger kollarda galisan isgi-
lerin son derece s1g ve sol bilingten yoksun olusu; bu sosyo-ekonomik
olgunun ayn sekilde Cumhuriyet’e miras olarak kalmasi ve daha sonra
ise donligmeye baslayan bu ayni olgunun son derece yavas degismesi ve
bu kez de kirsal kesim insanini1 barindirmasi nedeniyle modern sol bilinci
tasimamasiyla yeni bir arayig belirmistir. Bu anlamda Tiirk solu, Tiirki-
ye’de sol tecriibenin isci ve diger calisan kesime dayanamamasi, dolayi-
styla kendisine alternatif olarak arayisa girmis olmasiyla lenin’in de vur-
gulad1g1,562 “koylii” ve “koyliiciiliik”ii 6ne ¢ikarmistir. Bunda Rusya’nin
etkisi de 6onemli bir rol oynamis, Tiirk komiinistleri is¢i kesiminden daha
cok koyli ve koyliiciiliik tizerinden siyaset yapmiglardir.

%59 Metin Culhaoglu, “Tiirkiye’de Sosyalist Diisiincenin Dogusu: Konjonktiiriin Bagathig”, Praksis, Sayi: 6,
2002, S. 13; Krs. Hakki Uyar, a.g.e., s. 324; Erol Giingdr, Islam’in Bugiinkii Meseleleri, 9. Bs., Otiiken
Yay., Ist., 1993, s. 135

580 Artun Unsal, a.g.¢., ss. 31-35
%61 Artun Unsal, a.g.c., ss. 39 - 43
%62 Bkz. Fevziye, “Lenin ve Kadmlik”, Aydilik, Tesrinievvel 1924(1340), Ist., Say1: 26, s. 685
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Yeni siyasetin dayandig1 birkag noktay: tespit etme imkanimiz da vardir.
Buna gore ilk olarak, kdyliiniin nasil goriildiiglinii belirlememiz agisindan
Sabahattin Ali’ye ait su satirlar ipucu verecektir: ““ Yirtik urbasi, yamali
mintant ve trast uzamig ¢ehresi ile,... miilkiyetin dar sinirlari i¢inde ya-
samak hakki bulan bu insanlar, Osmanli Imparatorlugu’nun bin bir facia-
sina gogiis germisler...”563 Bununla birlikte Sabahattin Ali, koyliiciiliigii-
nli, Marksizm’in “yabancilasma” kavrami {izerinden yapmistir. O, ya-
bancilasmay1 Marksizm’in, proleteryanin kendi i¢ dinamiklerinden uzak-
lagmas1 anlamindan farkli olarak burjuva yandaslar1 olarak gordiigii yo-
netici/burjuva smifinin halktan uzaklagsmasi anlaminda ele almistir. Ona
gore bu sinif, halka ve koyliiye ait olan herseye yabancidir. Koylii, her
tiirlii eziyeti ¢ekerken, onlar en iist diizeyde refah icerisinde yasamislar-
dir. Bir an 6nce koyli, kendi kaderini kendi eline almalidir.”®*

Ikinci olarak, kdyliiniin zor sartlarda yasamasi, iasesini temin edememesi
ve nihayet koyliiniin derebeyi artig1 olan toprak agalari ve kdyde Se-
riat’in toprak agasinin elinde oyuncak olmasi vasitasiyla somiiriilmesi
vardir.’®® Buna gore koyli, sosyal ve ekonomik amillerin baskisi altinda
didinerek gec¢imini temine ¢alismaktadir. Bugiinkii degisen sartlar ve im-
kanlar kdylerimizde belli bir sinif ve tabakanin lehine bir gelisme gos-
termektedir. Topragin istihsal ve istismar sekilleriyle orada beliren kuv-
vetler ve tabakalar koyliiniin {izerinde hakimiyet ve baski kurmuglar,>®®
koylii, bu hakim siniflarin miisrif hayatlarini ve kahramanlik gosterileri-
nin bedelini mali ve caniyla 6demek zorunda kalmistir. Toprak agasinin
koyli miistecirle yaptig1 is akdinde oldugu gibi dayanilmaz 6lgiide sefalet

%% Omer Faruk Toprak, “Sabahattin Ali”, Yiiriiyiis, 5 {lkkanun 1942, Sebat Basimevi, Ist., Say1: 11, s. 18;
Krs. Sitk1 Yircaly, “Biiyiik Kéye Dogru”, Yurt ve Diinya, Subat 1941, Say1: 2, s. 6 vd.

%64 Sabahattin Ali, “milletin postunu paylagiyorlar”, a.g.e., s. 132

%5 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 392

586 Halil Aytekin, “Kéylerin Bugiinkii fase Durumu”, Yurt ve Diinya, flkkanun 1943, Say1: 36, ss. 486-489 ;
Krs. Behice S. Boran, “Kéyde Sosyal Tabakalanma”, Yurt ve Diinya, Mayis 1942, C. 3, Sayr: 17, s. 123-
124
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ve acilar gekmistir.”®” Nazim Hikmet’e gore ise, tiim bunlar kéyliiniin ge-
riliginin sekillendirici etkisinin mutlak oldugu olgulardir.>®®

Solcular a¢isindan, bu toprak miinasebetleri ise derebeyligin bir istihalesi
olarak toprak agaligi1 seklinde Anadolu’nun her yerinde mevcuttur. Bu
sistem igerisinde, koyde iiretilen art1 degerler, sehir veya kasabaya gele-
rek orada murabaha vasitasiyla tekrar koye donmektedir. Gittik¢e biiyii-
yerek devam eden bu c¢ark, vergi miikellefi olan kdyliiniin giiclinii gide-
rek eriterek, iktisadi bir hastalik halini almustir.>® Sola gére bdyle bir du-
rumda ¢ikis yolu cumhuriyet inkilaplaridir. Cumhuriyet’in ileri kiltiirli
ve medeniyetli bir millet toplulugu gerceklestirmek {ilkiisii, sadece bir
hayal degil, derebeylik imtiyazlarini ortadan kaldiran, bugiiniin gercekle-
rinin kaginilmaz bir zorunlulugudur. Bu anlamda Tiirk Inkilab1, 6zel im-
tiyazlar pesinde olan bu derebeylik ve zorba zihniyetini tasfiye etmek yo-
lunda gelismistir. Tiirk Inkilabi’nin ileri prensiplerine ayak uydurmals,
bunlara aykir1 olan fikirler ise geri ve dagitict gériilrnelidilr.570 Ciinkii sol-
ca, Cumhuriyetin ilamyla gelen Tiirk Inkilap hareketleri, toplumsal ku-
rumlart degistirme egilimiyle, eskimis kurumlarin toptan temizlendigi,
yenilerinin temelinin atildig1 ve yeni sosyal sartlara uygun olarak devlet

sisteminin degistirildigi bir zaman dilimi olarak okunmustur.>*

Herseye ragmen anti- kapitalist tepkiyle ve is¢i siifina dayanamamus,
koyliiyli 6ne ¢ikarmis sosyalist hareketler Tiirk solunun tarihinde 6nemli
bir yer tutmustur. Kitlesel altyapisini sosyalist jargonlarin iirettigi teorik
tabanla yogurarak, orgiitlii is¢i sinifindan daha ¢ok alternatif olarak boyle
bir kolaycilig1 ve bir anlamda pragmatizmi se¢mistir. Risksiz, elestirisi
kolay eski Osmanli toplumsal yapisi eski rejim kalintis1 olarak yorumla-
narak modern-disi ilan edilmis, yeni topluma 6zgii ve ulusu 6ne ¢ikaran

57 B. Ferdi (Sefik Hiisnii), “Tiirk Kéyliisii ve Kemalist Devrim”, Aydimlik, Mayis 1976, Sayr: 63 (Sefik Hiis-

nii’niin “Komiinist Enternasyonal” Dergisi, Say1: 17, Berlin, 26 Nisan 1927°deki yazisi; Krg. Halil Ayte-

kin, “Kdyde Gegim”, Yurt ve Diinya, Eyliil 1943, C. 4, Sayt: 33, s. 354-355

Nazim Hikmet, Kemal Tahire Mapusaneden Mektuplar, s. 271

%9 fsmail Hiisrev, “Tiirkiye Koy iktisadiyatlndgi Toprak Ranti”, Kadro, Nisan 1932, Sayt: 4, ss. 12-14; Ayrica
bkz. Behice S. Boran, “Sanayide Kdylii — Is¢i”, Yurt ve Diinya, C. 3, Mart —Nisan 1942, Say1: 15-16, s.
81-83

570 Muzaffer Serif Bagoglu, “Fikir Mesulliigii ve Zorba Zihniyeti”, Adimlar, Mart 1944, Yil: 1, Sayx: 11, s.
346-347

571 Bkz. “Cumhuriyet Inkilabimzin Tarihi Manast”, Adimlar, Mart 1943, Yil: 1, Sayr: 7,5.210
163

568



TURK SOLU VE DIN ANLAYISI

sol jargon benimsenmistir. Sozgelimi Sevket Siireyya Aydemir’e gore,
Orta Cag kalintis1 olan ve topyekiin birbiriyle kaynagmamis bu yap1 y1-
kilmalidir. Yeni Tiirk toplumu ise anti-emperyalist, anti-kapitalist, milli-
yetci, devletci ve halker olmali; 1rk, kiiltiir ve menfaat birligine dayanma-
11,°"® modern siyasal ve ekonomik paradigmalar benimsenmelidir. Ayde-
mir’e gore referans aldigi iilkenin, Rusya’nin, sosyolojik ve iktisadi im-
kanlarinin yansimasi bizim tilkemizde de uygulanmali ve gelisme trendi-
ne girilmelidir.°™® Yani planli iktisat ve kiiltiir politikasi benimsenmeli
boylece sosyal devlete dogru yol alinmalidir.

b. Komiinizmin Motiv Giicii; Milliyetcilik

Her seyden once, Tiirk komiinizminin milliyet¢ilikle olan iliski boyutu
iki unsur baglaminda sekillenmistir. Bunlardan birincisi, milliyet¢iligin
yol verdigi ve bir anlamda belli oranda karsilikli eklemlenmeyi dngéren
komiinist yaklasim; ikincisi ise daha ¢ok Rusya Tiirklerinin milliyetgili-
giyle ilgili olmak tizere milliyetci duygularin basat fonksiyon gormesiyle
one cikan ve komiinizme kars1 beslenen sempatik yaklasim; Her ikisinde
de siyasi pragmatik endiselerle birlikte; birincisinde “ulus”; ikincisinde
“Dogu enternasyonalizmi” diisiincesi rol oynamastir.

Birinci unsur agisindan Tiirkiye’de komiinizm, gerek kendi igerisinde ge-
rekse tlilkenin sosyal ve siyasi platformunda bazi islevler icra etmistir. Si-
yasal pragmatizmin ulusal ¢ikar tezi ¢ergevesinde anlam kazanmasi, mo-
dern ulus devletin en koklii mesruiyet temellerinden biri olmustur. Cika-
rin diinya siyasal diizleminde ulus merkezinde bigimlenmesi ise modern
politik epistemolojinin bir sonucudur. Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin
Tiirk komiinizmine pragmatik oldugu o6l¢lide destek vermesinde oldugu
gibi Tiirk siyasal erki 6nemli &lgiide, ittihat ve Terakki’nin bir uzantisi
olarak ulusal ¢ikar kategorisini kurulugsunun ilk yillarinda denemistir. Bu
amagla tilke icindeki cesitli politik ve toplumsal hareketler milli ¢ikarlar
i¢in bir arac olarak kullanilmistir. Ornegin Tiirkiye Komiinist Partisi’ni
Kurtulus Savasi’nin zor kosullarinda Rusya ile gerekli iligkilerin kurul-

572 Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, 4. Bs., Remzi Kitabevi, Ist., 1990, ss.164-167

573 Bkz. Sevket Sl'jre_yya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 346; Krs. Vedat Nedim Toér, Yillar Boyle Gegti,
Yap1 Kredi Yay., Ist., 1999, s. 124
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masi i¢in bizzat Mustafa Kemal kurdurtmustur.””* Gizli Tiirkiye Komii-

nist Partisi’nin kurulusunda da konjonktiirel olarak bazi faydaci siyasalar
aranacagl gibi Bakii merkezli Tiirkiye Komiinist Partisi de Bagimsizlik
Savasi sirasinda 6zellikle Sovyet yardimini saglamak amaciyla kurulmus-
tur.>” Tiim bunlarin arkasinda yatan pragmatik neden ise agiktir. Milli
Miicadele’nin baslarinda Ankara Hiikiimeti’nin ve tilkenin igerisinde bu-
lundugu son derece kotii ve timitsiz sartlarla, Rusya’nin anti-emperyalist
politikasi iizerinden Dogu’daki mazlum addettigi uluslara ulasmay1 uman
politik ortamla birlesmis ve yiizlerce yildir birbirine diigmanlik beslemis
olan Rusya ve Tiirkiye’nin (Ankara Hiikiimeti) yoneticilerini de birbirine
yaklastirmistir.

Rusya cephesindeyse Sovyet Ihtilali’nden sonra Moskova’nin yeni yone-
ticileri, Tiirkiye’de de kendilerine kosut, dahas1 denetimlerinde bir yone-
timin kurulmasina ¢ok fazla ¢aba gostermislerdir. Bu hem kuramsal agi-
dan, hem de tarihsel siyasalar1 sicak denizlere acilma olan diisiinceleri
acisindan gergekei, uscu bir davranistir. Bu diislincelerle Sovyet Rusya
yoneticileri o donemde Rusya’dan pek ¢ok kisiyi Anadolu’da bir Komii-
nist diizen kurmak, bunu 6zendirmek, desteklemek, baslatmak i¢in Tiir-
kiye’ye gondermistir. Sovyet temsilcisi Serif Manatof’tan Mustafa Sup-
hi’ye kadar pek c¢ok kisi bu diisiinceyi gerceklestirmek icin calismis,
1920’de galismaya baslayan yasadis1 Tiirkiye Komiinist Partisi de bu si-
yasanin sonucu gizli bir orgiit olarak kurulmustur.”"

Buna karsilik Tiirk milliyetci liderleri ise, icerideki komiinistlere karsi
daima derin bir kusku beslemis ve Sovyet Devleti ile olan dostlukla
memleketteki komiinist hareketin tesvik edilmesi hususunu kesin bir se-
kilde ayirdetmislerdir. Mustafa Kemal, Milli Miicadele esnasinda Rus-
ya’dan yardim gorecegi iimidiyle,””” siras1 gelince komiinist argosu ile
konusmus, Sovyet rejimini bol bol methedip goklere ¢ikarmis ve bu reji-

574 Gotthard Jaeschke, “Islam’in ve Komiinizmin Istiklal Harbindeki Rolii”, Cev. Hiiseyin Zamantili, Tiirk
Diinyasi Arastirmalari, Agustos 1981, Sayt: 13, 5.221

575 Mete Tungay, “Sonug Yerine””, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, Der. M. Tungay-
Eric Jan Ziircher, s. 240

57 Suna Kili, a.g.e., s. 255-256
577 Gotthard Jaeschke, a.g.m., s. 220
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min ne manaya geldigini anlatirken, kendi {ilkesindeki komiinistlere karsi
tutumunda herhangi bir taviz vermemis, bir gevseme goOstermemistir.
Bununla beraber Ankara Hiikiimeti’nin komiinizm konusunda takindigi
tavir, giittiigli politika, ilk yillarda aldatict ve karisik olmustur. Gergek-
ten, liderin uzaginda kalan Tiirkler, Kemalizm’in nerede bitip komiiniz-
min nerede basladigimi gosterecek ¢izgiyi ¢izmekte ¢ok defa giigliik ¢ek-
mislerdir.>"®

Ikinci unsur acisindan bakildigindaysa, durum pragmatikligin &tesinde
karsilikli angajman1 ve Milliyetin ve Milliyetgiligin elverdigi 6l¢iide ko-
miinizmin benimsenmesini 6ne ¢ikarmistir. Buna gore, ulus¢u sdylemler-
le sosyalist sdylemler birbirini destekler niteliktedir. Fakat bu uzlas1 daha
¢ok Dogu halklar iizerinden, enternasyonal yonii agir basan bir nitelige
sahip olup, Kadrocularin da etkisinde kaldig1 Bakii’deki komiinistlerin
miisliiman Dogu’ya uzanabilmek i¢in savunduklar1 milliyet¢iliktir.

Ulusal Kurtulus Savasi’na verdigi destek ve ulusg¢ulugu dolayisiyla Mus-
tafa Suphi’yi ulusalci-milliyet¢i Tiirk komiinizminin ilk temsilcisi say-
mak miimkiindiir. Ruslardan elde ettigi para, silah ve askeri malzeme ile
bir de Tiirk Bolsevik ordusu kurmaya tesebbiis eden Mustafa Suphi, s6z-
de bu kuvvetle Ankara Hiikiimeti’'ne yardim edecek, boylece bu kuvvete
istinaden Anadolu’da istedigi gibi hareket edebilecekti. Bu sifat ve Mos-
kova’dan gordiigii olaganiistii yardima giivenerek Mustafa Kemal’e bazi
teklifler yapmis, yardima hazir oldugunu bildirmistir.>"® Mustafa Kemal,
baslarda Mustafa Suphi’den milli menfaatler dogrultusunda faydalanma-
y1 diisinmiisken®®, Mustafa Suphi’nin Anadolu’da propagandacilari ara-
ciligiyla ajitasyon ve teskilatlanma faliyetlerine girismesi lizerine kugku-
lanmistir. Ayrica Mustafa Suphi ve teskilat1 hakkinda Bakii’den gelen ra-
porlar, Mustafa Suphi’nin “Tiirk Kizilordusu™ teskil etmeye calistigi,
Anadolu’ya gelerek hiikiimet darbesi yapacagi ve Sovyet hiikiimeti kura-

578 George S. Harris, a.g.e., 5.12
57 {lhan E. Darendeliogly, a.g.e., s. 91; Krs. Yalgm Kiigiik, Sirlar, YGS Yay., Ist., 2001, s. 62-63

580 Bkz. Fethi Tevetoglu, “Atatiirk’in Toplanmamus Yazilarr”, Belleten, C. 1, Agustos 1986, Say1: 197, s. 534-
535, Fethi Tevetoglu, Tiirkiyede Sosyalist ve Komiinist Faliyetler (1910-1960), ss. 223-225
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cag1 gibi endise verici raporlar olup,®® gercekte de Mustafa Suphi’nin,
Kremlin’e ve Lenin’e sadakat icerisinde oldugunu gdstermistir.”® Rus-
lar’in Mustafa Suphi teskilatindan Milli Kurtulus Savasi’na etkide bulu-
nabilme amaciyla faydalanma beklentileriyle ilk defa 20 Temmuz
1918°de “Tiirk Sol Sosyalistler Grubu” olusturulmus, Mustafa Suphi’nin
baskanliginda Bakii’de 10 Eyliil 1920’de “Tiirkiye Komiinist Partisi”
teskil edilerek, Mustafa Suphi de bu partinin dis biirosu olarak Rusya’da
faliyet gt')stermistir.583

Solcular agisindan Suphi’nin tiim bu girisim ve ugraslar1 gosteriyor ki,
Tiirk Ulusal Devrimci Sosyalizmi’nin kokleri Mustafa Suphi hareketinde
ve onun etkisiyle kurtulus savasi sicakliginda olusturulan ulusal kurtulus-
cu sosyalistlerde aranabilir.® Bu acidan Mustafa Suphi’nin Tiirkiye
Komiinist Partisi, millilik niiveleri tagiyan, sosyalizmin ulusal sol versi-
yonudur. Buna gore Tiirkiye Komiinist Partisi, Anadolu ile sinirli bir po-
litik hareket olarak nitelendirilmemistir. Stratejik olarak biitiin Ttrk halk-
lari1 ve Dogu mazlumlarimi kapsayan Galiyevist hareketin bir parcasi
olarak goriilmiis, Galiyevist hareketin ise Bati/Dogu sosyalizmi ayiri-
minda Dogu sosyalizmine 6zgiiliigliyle 6ne ¢iktigi ileri siiriilmiis, boylece
Tiirkiye’de Sultan Galiyev’in Bati1 kolu Mustafa Suphi olmustur. Olii-
miinden sonra ise, Tiirk sosyalizmi ulusal bagimsizlik ve somiirgecilikten
kurtulus metodu olmaktan uzaklagsmistir. Hatta Mustafa Suphi’nin Gali-
yeveiligi dolayisiyla milliyet¢i ve komiinist vasiflariyla bu iki kisiy1 bir-
birinden ayirmanin imkansizlig1 bile dile getirilmis,tir.585 Bu anlamda
Mustafa Suphi ekolii, Tiirk sosyalizm tarihinde ¢ok énemli milli bir iz de
birakmistir. Buna paralel olarak da bu donemde Anadolu’da kurulan Ye-
sil Ordu, Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkasi, Halk Ziimresi ve Mustafa

%81 Adil Dagstan, “Milli Miicadele’de Mustafa Suphi Olay”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XII,
Mart 1996, Say1: 34, s. 193

582 Bkz. Adil Dagistan, a.g.m., s. 175

%83 Aclan Sayilgan. a.g.e., ss. 122-127; Krs Kerim Sadi, a.g.e., s. 584; Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 26; George S.
Harris, a.g.e., 5.80-81

%84 Hakan Reyhan, “ Tiirkiyeyi, Tiirk Halklarmi ve Biitiin Mazlum Milletleri Tlerletici ve Ozgiirlestirici Tek
Secenek : Ulusal Devrimcei Giigler Birligi”, Hakan Reyhan ve Dig., Ulusal Sola Teorik Katki, Ulusal Der-
gisi Kitapligi : 7, Ank., 1999, s. 8; Krs. Atilla Akar, a.g.e., s. 13-14
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Kemal’in kurdurdugu Resmi Tiirkiye Komiinist Partisi, Bakii merkezli
Tiirkiye Komiinist Partisi kadar belirgin olmasa da “Ulusal Devrimci
Sosyalizm” kategorisi igine yerlestirilmistir.*®

Kadrocu Sevket Siireyya Aydemir de, Birinci Diinya Savasi’nin bitimin-
de pan-turanizm idealini arastirip incelemek iizere Azerbaycan’a gitmis
fakat sosyal problemleri ¢6zme inanciyla Komiinist Partisi’ne girerek
komiinizmi, ulus¢u bir yaklagimla diinyanin geri kalan kisminda yayil-
masina énem vermeden, Tiirkiye’ nin kurtulusu i¢in baslica bir yol olarak
degerlendirmistir. Heyecanli bir komiinistken ayn1 zamanda Tiirkliik dii-
siincesi de agir basmus,”®” buna bagli milliyetgilik anlayist ise sol jargon-
larin siklikla kullanildigi, Tiirk toplumuna has bir “milliyet¢i sol” soyle-
mi yans1trmst1r.588 Aslinda bu bakis agis1 Aydinlik ¢evresinin bakis agi-
sindan biraz uzaktir. Ciinkli Aydinlik ¢evresi, milliyetcilik unsurunu Ko-
miinist Beyanname 'nin diisturlar1 ¢ergcevesinde anlamig ve ulusal hassasi-
yetlerin "biitlin diinya is¢ilerini birlestiren” sosyalist sdylemin Oniine
geememesi gerekliligini vurgulamistir. Yani insan i¢in toplum birligi
(camia-i vahdet) vatan degil iktisadi siniftir. Bununla birlikte bu asrin en
biiyiik iktisadi akim1 olan sosyalizm, kesin olarak milliyetin lehinde ya da
aleyhinde degildir. Tarihi maddeciligin yaklasimina gelince, Marks ve
Engels, milliyet egilimlerini iktisadi zaruretlerin iiriinii olarak kabul et-
mislerdir. Marks’a gore millet, iligkileri ikinci derecede sosyal bir amil-
dir, hatta millet hissi bir tiir bencilliktir.>®

Komiinizmin bu yaklagimina ragmen, “ulusal devrimeci milliyetcilik” ile
“ulusal devrimci sosyalizm”in Tirkiye’deki gelisim siirecinin paralellik
tasidigini savunan goriisler olmustur. Buna gore iilkede ulusal devrimci
milliyetcilik ile ulusal devrimci sosyalizm birbirlerini iireterek geligmis-
lerdir. Ciinkii her iki diisiince akiminin da kokleri, Tirk Ocag1 aydin ha-

58 Bkz. Attila flhan, “ Ufkun Arkasm Gorebilmek!...”, “Cumhuriyet” Soylesileri / 2, s. 50 ; Attila Ilhan, «
Nasil da Sagmaliyoruz!”, “Cumhuriyet” Soylesileri / 2, s. 62; Oguz Saban Duman, “Sultan Galiyev’de
Medeniyet Tartismalari, Milliyetcilik, Sosyalizm ve Din”, Islamiyat, C. 5, s. 103

58 Bkz. Hakan Reyhan, a.g.m., s. 6-7
%7 George S. Harris, a.g.e., ss. 188-190; Ayrica bkz. Aclan Sayilgan. a.g.e., 5.259
%88 Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, ss.164-167

589 “Tarihi Maddecilige Gére Milliyet”, Aydinlik, 30 Temmuz 1922 (1338), Ist., Sayr: 7, 5.190-191(A. M.
Rumuzuyla yazilan yazr)
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reketi ile Tiirk ulusal kurtulus ve aydinlanma devrimine dayanmistir.>®

Yusuf Akgura’da ¢ok bariz bir sekilde goriildiigii gibi gergek Tiirkeiiliik,
anti-emperyalist ve halk¢1 dolayisiyla da solcu ozellikler igermistir. Bu
acidan Tirkgiiliik’te Nihal Atsiz’da oldugu gibi, fagsizan ve hegomonik
bir Turan diistincesi yoktur; demokratik, halk¢i ve konfederatif bir Turan
diisiincesi vardir ve bu proje, Sultan Galiyev’in sistematize ettigi “Sosya-
list Turan” projesine yakindir. Kisacasi bu tiir bir Tiirkgiiliik, bir Avrasya
perspektifidir ve anti-emperyalist bir perspektiftir, dolayisiyla sola yat-
kindir.>®* Bununla birlikte Yusuf Akcura, Ziya Gokalp ¢izgisinde gelisen
Tiirk milliyetgiligi, higbir sekilde donemlerinin gegerli sol goriiniisii olan
komiinizmle birlesmemistir. Tiirk ulusalciligl, Tiirk komiinizmine hep sa-
ibeyle yaklagsmis ve onun son tahlilde komiinist Rusya’ya hizmet ettigi
endigesi tasimistir. Sonug itibariyle komiinizm her zaman hem miislii-
manliktan hem de milliyetcilikten nefret etmis‘[ir.592

Kisacas1 milliyetg¢iligin solculukla iligkisini belli oranlarda karsilikli ¢ikar
iligkisinde; ve de 6zelllikle Tiirk kokenli Rusya komiinistlerinin milliyet-
¢i sOylemlerle sol sdylemleri enternasyonalist yaklasimla birbirine yak-
lagtirmasinda gérmek miimkiindiir.

c. Tiirk Komiinizminin “Modern” ve “Bat1” Angajmani

Tiirkiye’de modernlesme siireci, Marksizm’le belli bir diizeyde iliski-
lenmis, bir toplumsal diizen olarak sosyalizmi hedefleyen ve sosyaizmle
belirli yonelimleriyle ortak baz1 6zellikler tagimugtir.”%

Gecikmislik ve sinif dinamiklerinin Bati’ya oranla zayifligi, modernles-
mede uzunca bir slire¢ i¢inde ortaya ¢ikan ve kamusal icerikler tasiyan
bir alanin Tiirkiye’de hemen hemen hi¢ gelisememesine yol a¢mustir.
Tiirkiye’de boyle bir alanin sekillenmemis olmasi, solun muhatab1 olarak
orgiitlii toplum kesimlerinin degil dogrudan “devlet”in 6n plana ¢ikmasi-

5% Hakan Reyhan, a.g.m., s. 14-15
5! Hakan Reyhan a.g.m., s. 19
5% Gotthard Jaeschke, a.g.m., s. 219

5% Metin Culhaoglu, “Modernlesme, Batililagma ve Tiirk Solu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Modern-
lesme ve Baticilik”, Ed. Uygur Kocabasoglu, 2.Bs., Tletisim Yay., C. 3, Ist., 2002, s. 171
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na yol agmustir.”® Tiirkiye solunun iilkede yasanan modernlesme siireciy-
le iliskilenmesinin ana egilimi cumhuriyetle birlikte baslangic donemle-
rinde Tiirk solunun devletcilik halkeilik, milliyetgilik gibi, modernist un-
surlar iceren kategorilerle ilgili goriilmesinde gozlenmistir. Bir baska de-
yisle 20’li ve 30’lu yillarda Tiirk solu i¢in modernlesmeden ziyade bunla-
ra gore ¢ok daha 6zli olan kavram “Burjuva Devrimi’dir. Bir bakima
modernlesme kendi basina bagimsiz bir siire¢ degil, iilkede kapitalizmin
gelismesi, bu gelismenin daha da hizlandirilmasi i¢in ekonomik ve top-
lumsal yasamda ve hukuk sisteminde yapilacak diizenlemelerle ilgili bu
diizenlemelerin hepsini kapsayan bir siirectir.”®® Bu siire¢, solun modern-
lesmeden ne anladigi ve modernlesme dendigi zaman iceriginin nasil
doldurulmasi gerektigine dair yargisini da belirtir.

Sol agisindan bu durum modernlesme trendinin iki ayagindan birini olus-
turur. Ikinci ayaginda ise isci smifi ile baglantili beklentiler vardir. Bu
anlamda sozgelimi Sefik Hiisnii’ye gore iilkede, Cumhuriyet’le birlikte
ani bir ivme kazanan koklii yapisal reformlar, bunlara entegre olma siire-
ci ve bir bakima da mesruiyet zemini arayisi sézkonusudur. Birinci aci
ozellikle miitareke sonrasinda is¢i sinifinin durumuna agiklik getirir nite-
liktedir. Buna gore, servetin sadece sinirli ellerde toplanmasiyla birlikte
mallarin satig1 ve sermayenin hakkiyla dolagimi miimkiin olmamaktadir.
Isci kesimlerinin biiyiik bir kismi is bulamamakta, bir tarafta iiretim arag-
lar1, mal ve sermaye lizerine rahat¢a yaslanmakta, diger tarafta a¢ ve ¢ip-
lak halk ve is bekleyen issizler ordusu bulunmaktadir. Sefik Hiisnii agi-
sindan, Miitarekeden beri zaman zaman siddetlerek devam eden bu sos-
yal ve iktisadi buhranlar, sinif miicadelesinin 6nemi iizerine proleteryanin
goziinii agmaktadir. Gergekte onlarin kesin kurtuluslarini temin edecek
olan muasir medeniyet seviyesi biinyesinde gerceklesecek reformlarla
birlikte inkilap, ticretli is esaretini ortadan kaldiracak, is¢inin herseye akli
erecektir.>%

Bu olgunun 6nemli bir unsuru ise herseyden dnce cumhuriyetin erken

5% Metin Culhaoglu, a.g.m., s. 172
5% Metin Culhaoglu, a.g.m., s. 173
5% Sefik Hiisnii, “Tiirkiyede Inkilabin Liizumu”, Aydinlik, 1 Tesrinievvel 1337, Say:: 4, s. 100
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doneminde mesru bir zemin ve bir dayanak arayisidir. Boylece Cumhuri-
yet donemi Tiirk solunun goriintiisiinii ¢izen ilk yaklagim, onun tilkede
Cumbhuriyet ve sonrasinda ortaya ¢ikan modernlesme ekseninde yapilan
degisim ve doniisiimleri benimseyerek Kemalizm’i 6ziimseyen davranig-
larinda belirginlesmistir. Bu baglamda s6zkonusu sol, Kemalist dogrultu-
da ve Kemalizm’in beslendigi kaynaklara referans vermekle netlesmis,
dolayisiyla ilk donem Tiirk komiinizminin modernlesme eksenli ilk refe-
rans kaynagi pozitivist algi olmustur.

Daha ¢ok komiinist egilimli sosyolog ya da sosyal bilimciler tarafindan
dile getirilen pozitivist egilimde, komiinist sosyal bilimcilerin teorik dii-
zeyde sahip olduklar verileri, Tiirkiye gercegi iizerinde uygulama ve yo-
rumsama gayretlerinin etkisi biiylik olmustur. Buna gbére Niyazi Berkes,
Behice Boran, Muzaffer Serif Basoglu gibi isimler, bu konuda 6ne ¢ikan
isimlerdir.”®” Nitekim Behice Boran’a gére, insan ilimlerinin memleketi-
mizde gelisebilmesi hi¢ degilse kesmen dogru bir ilim anlayisindan hare-
ket etmekle olur. Pozitif ilim metodu ve anlayisi benimsenmeli, fizik,
kimya, biyoloji gibi cagdas ilimlere kucak agilmalidir. Pozitivizmin din
yerine ikame edilmeye ¢alisildigi bu yaklasim agisindan Orta Cag’da ha-
kikatin 0l¢iisti din iken, zamanimizda ise ilimdir.>*®® Muzaffer Serif Ba-
soglu’na gore ise, artik pozitif ilim zihniyeti ile akli, objektif metodla,
pesin hiikiimlerden, dogmalardan, nasslardan siyrilarak realite aranmali-
dir. Gericiligin dayandig1r metafizik ise ne oldugu bilinmeyen, tarif edi-
lemeyen bir “cevher”dir. Bu gibi kavramlardan, bu gibi varliklarin muv-
cudiyeti ile ise baslamak, rasyonel, objektif, dogmalardan kurtulmus zih-
niyet ve metoda, ilim zihniyet ve metoduna taban tabana zittir.>*°

Pozitivizmin en 6nemli argiimani olan ve baslangigta insanin ahlaki ba-
kimdan miikemmel hale gelebilecegine dair bir inanig1 yansitmis olan
ilerleme diisiincesi ise®® Tiirk sosyolojsinin de temel dayanagi olmustur.
Tiirk sosyolojisinin komiinist sdylemlerle 6ne ¢ikan isimleri, etkilesimci

597 Bkz. Kurtulug Kayal, Tiirk Diisiince Diinyasinda Yol Izleri, s. 186-187

5% Bkz. Behice S. Boran, “Hangi Manada Milli lim”, Adimlar, Eyliil 1943, yil. 1, Say1: 5, ss. 145-148
5% Bkz. Muzaffer S. Basoglu, “Hiimanizma Goriisiimiiz”, Adimlar, Ilkkanun 1943, Y1l: 1, ss. 249-252
800 o] Giing¢r, a.g.e., s. 70
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bir bi¢imde evrimden yola ¢ikarak maddeci goriise ulasirken; sosyal ol-
gular1 maddeci goriisle okuyor olmalariyla evrime ya da tekamiile eklem-
lenmislerdir. Boylece evrimci sdylem, modern bilimsel etkinligin tim
otoriterligiyle Tiirk toplumuna girer girmez olumlu bir tepkiyle karsilas-
misg, bu tekamiil siirecinin Tiirk toplumundaki dogal sonug¢ beklentisi ise
Ozellikle Cumhuriyet solunda temsil edilmistir. Sol, evrimci bakis agisi-
nin tiim Bati’li olmayan toplumlar i¢in de gegerli olacag1 yoniindeki ev-
rensel tekamiil goriisii konusunda ayni1 anlayis1 sergilemistir.

Komiinistlerin evrimi, sosyal hayatin biinyesinde de varolan gergek olarak
kabul etmeleri, pozitivist sosyolojinin hayatin doniisiim dinamiklerini bi-
limin verileri dogrultusunda yorumsamasiyla sonuglanmistir. Canlilar ale-
minde evrimin mevcudiyeti artik bir faraziye degil olaylarin teyid ettigi bir
hakikattir. Bu acidan biyolojik evrimle sosyal evrim insan unsurunun ise
karigsmas1 miinasebetiyle mahiyet degistirir ve biyolojik evrimden ayrisir.
Fakat bu evrim, Marksizm’in toplumlara ¢izdigi dogal tekamiil vetiresine
paralel gelisen ve insan-alet-tabiat tiggeninde iiretime agirlik veren bir sii-
reci 6ngoriir. Ornegin Behice Boran agisindan, her canli igin oldugu gibi
insan i¢in de en 6nemli iliski dogal cevreyle olan miinasebettir. Insanin ta-
biatla olan miinasebetleri cemiyet yapisinin daima kokiinde olan esas mii-
nasebetlerdir; Clinkii bu miinasebetler insanin biyolojik tabiatinin zaruret-
lerinden dogar. Cemiyet yapilari ne kadar degisirse degissin ne kadar ¢esit-
lenirse ¢esitlensin bu biyolojik zaruretleri kokiinden zorlayamaz, ortadan
kaldiramaz. Boran, sosyal yapilarin da ayni1 dogrular {izerinde sekillenir.
Ona gore, sosyal yapi1 bu biyolojik temel iizerinde yiikselir ve onun imkan-
lar1 iginde cesitlenir. Tabiat1 isletme faliyetlerinde vasita olan alet de, degi-
sen ve terakiim eden, inkisaf gosteren bir faktordiir. Su halde insan sosyal
aleminde Oyle bir olayla karsilasir ki bu olay, “evrim” denilebilecek ¢esit-
ten bir degisme gosterir. Insan miinasebetleri sistemlerinin en miihim, esas
bir kismi1 bdyle artan bir dlgiiye gore degisen, bir istikamet lizerinde degi-
sen, bir faktore dayandigi icin insan cemiyetlerinde tabiatla miinasebetler
bakimindan evrim vardir.®®*

891 Behice Sadik Boran, “Sosyal Evrim Meselesi”, AUDTCFD, Son Kanun — Subat 1943, Say1: 2, s. 61-63
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Tiirkiye’de, Cumhuriyet’le birlikte olaganiistii bir gelisme gosteren kokli
yapisal reformlar, bunlara entegre olma ve bir bakima da mesruiyet ze-
mini arayisi i¢erisine girmis olan Tiirk solu acisindan bakildiginda, Mus-
tafa Kemal’in de pozitivizme adapte olmus olmasi, solun Cumhuriyet re-
formlarina ve bir 6l¢iide Kemalizm’i 6ziimseyen davranislarina daha bir
kolaylik saglamistir. Mustafa Kemal pozitivizmi, bilimin egemenligi bi-
c¢iminde algilamis, bu sekilde onu dine ve gelenege karsi kullanmistir.
Tiirk Devrimi, pozitivist diisiinceyi hemen hemen tiimiiyle uygulamaya
aktarmugtir.®®

Bat1 emperyalizminin istilasina ugramis bir imparatorluktan, Anadolu
topraklari iistiinde dnemli bir miicadele ile bagimsizligini elde eden geng
Tiirkiye Devleti, yepyeni bir ideoloji, yepyeni bir rejim, yepyeni bir top-
lum ve yepyeni bir kiiltiir yaratma iddias1 ile ise baglamistir. Poziti-
vizm’in giiglii etkisi altinda milliyet¢i, laik ve Batici bir zeminde sekille-
nen yeni ideolojinin meydana getirdigi Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti’nin®® Kurucusu Mustafa Kemal, pozitif bir yaklasimla, dine dayanan
eski diizeni reddederek ve bilimin onciiliigiinde tipki Bat1 iilkelerinde ol-
dugu gibi, rasyonel bir toplum ve devlet diizeni kurmaya caligmig,
boylece Mustafa Kemal insan akli iirlinii olan miisbet bilimi diinya isle-
rinde, “hayatta en hakiki miirsit ilimdir” s6ziinii siar edinerek metafizik
duygu ve kurallarin 6niine gegirmistir.605 Bu dénemde yagmur duasina
¢ikmis olmak bile bir saf dillik sayilmis, dua ile yagmur arasinda iligki
kurulmas1 yadirganmistir. Oysa yagmur ancak hava sartlariin bir netice-
si olup, bu da miisbet bilimle aciklanmalidir.®*

Ayni sekilde sol, modernizmin en 6nemli unsuru olan bilimciligi yeni
diinya goriisiiniin merkezine yerlestirmistir. S6zgelimi pozitivist yakla-
simla yepyeni bir Turan Ideolojisini “kizil elma” arayisiyla biitiinleyen

802 Bkz. Emre Kongar, Tiirk Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, s. 48
803 Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, 3. Bs., iletisim Yay., Ist., 2000, s. 136-137

804 Anil Cegen, “Kemalizm’in Felsefi Temeli”, ilhan Azkan (Der.) Ulusal Sorunlar ve Demokratik Coziim
Yollar1, Ekin Kitabevi, Ist., 2001, s. 322

895 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Devirden Devire, C.1, Bilgi Yaymnevi, Ist., 1974, s. 291; Suna Kili, a.g.e., s.
338; M. Afet fnan, M. Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim, MEB., Ist., 1971, s. 50; Nurer Ugurlu, “Pozitivizm
ve Mustafa Kemal”, Cumhuriyet, 16 Kasim, 2000

80 Bk Hiikiimetin resmi yayin organi niteligindeki giinliik gazate Ankara Haftasi, 10 Mayis 1934, No: 82
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Sevket Siireyya Aydemir, tasarladig iilkiide Bati Avrupa pozitivist diin-
yanin her bir jargonunu tahayyiil etmistir. Bu tahayytilde medreseler artik
¢okmiis, mektep de cemiyetten, yani kokiinden koparak toplumun sirtin-
dan geginen otomatlar yaratmakta oldugundan lagvedilmistir. Aydemir,
“kizil elma” arayisi ile hayalinde Ay Hanim isimli zengin ve giizel bir
kadina Isvi¢re’de Avrupa pozitivist medeniyetinin tiim kriterlerini tasiyan
bir iiniversite kurdurtmustur. Buraya gelenler, modern bilgiyle donana-
cak, diistinen, isteyen, hiir insanlar olacaktir. Kimya laboratuvarlari, fizik
dershaneleri olacak, biyoloji, jeoloji, dil, riyaziye, ruh, felsefe dersleriyle
yetisen yepyeni bir adam yaratilacaktir. Ciinkii simdi diinyanin ¢arkini
buhar ve elektrik dondiirmekte, bunlar1 ise kiitliphaneler, {iniversiteler
beslemektedir.®”’

Yine sol yaklagim agisindan, pozitivist baglamda her donemin hakim zi-
hinsel anlayisi ger¢evesinde o doneme damgasini vuran toplumsal miij-
deciler sézkonusudur. Orta Caglarda din adamlar1 bu misyonu yerine ge-
tirirken artik devir degismis, modern ve rasyonel ¢agin miijdecileri pozi-
tivist degerlerle donanimli biiyiik simalar olmustur. Bu dénemde insanli-
gin miijdecileri kuskusuz hayaller kuran, idealist, bu hayal ve idealistlik-
lerini pozitif bir tarzda olgunlastiran diisiinen akillardir. Bunlar diger in-
sanlardan farkli olarak fertlerden ve toplumun klasik inanglarindan gok
ilerlemiglerdir. Olaylara ve 6zellikle dogrudan dogruya yasayan ve yasa-
nan hayata dayanan ideallerini pozitif etkiyle bi¢gimlendirmislerdir. Bu
diinyay1 ve cemiyetleri pozitif goriis ve pozitif ilimlerin uygulandig1 yon-
temleri kullanmak suretiyle insanlara gergekleri 6gretmislerdir.608 Tiirk
komiinizminin dayandig1 ve referans aldig1 yeni diinyanin ¢agdas sosya-
listleri de ayn1 sekilde pozitif ilimlerin bakis agisiyla sekillenmis ve tarihi
materyalizmlerini de bu esaslar iizerine oturtmuslardir. Onlara gore tarihi
maddecilik, zaten pozitivizmin tezahiirii olan tecriibi ilim demektir. Oyle
ki Marks i¢in tecriibi ilim sadece esyanin degil yaratilisin bile tecriibesi-
dir. Sefik Hiisnii’ye gore ise, biitiin hissiyatimiz dis alemle iliskiye girdi-
gi zaman sarf ettigimiz maddi faliyet olan tecriibe sayesinde alem hak-

807 Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 155-158
808 Sevket Aziz, “Miibessirler”, Aydinlik, 30 Temmuz 1922 (1338), Ist., Sayr: 6, s. 197-198
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kindaki bilgimiz artar ve onu grenerek tarihi bir tarzda kendisini yarati-

609
I1Z.

Boylece sol gelisimin ana temalar1 bir aydinlanma {iriinii olan modern-
lesmenin socucu olarak deger kazanmistir. Sonug itibartyle genelde sol,
6zelde komiinizmin fikir babalar1 da fikirsel diizlemde Aydinlanmanin
tirtintidiirler. Lenin komiinizminin de dayandig1 aydinlanma felsefesinin
temelini teknolojik gelisme ve bilimsel bilgi olusturmus®™® Tiirk komii-
nistleri de Bati’l1 diisiiniirler gibi ¢agdas paradigmalarla donanarak, top-
lumu ya da toplumlar1 bu kaliplarla gérmenin zorunluluguna inanmislar-
dir. Fakat su soylenmelidir ki bir handikap olarak Tiirkiye solculari, sol-
culugu, Tiirkiye dzeline ve “din” kalibin1 “Islam”a uyarlamada, objektif-
lik agisindan bir sorun gérmemislerdir.

Bati ve Batililagma Unsuru...Batililagsmanin getirdigi degerler, en ug ver-
siyonuyla komiinizmin, genel anlamda ise solun Tiirkiye’de fikir altyapi-
sina etkide bulunan 6nemli bir amil olarak goriilmiistiir. Batililagma se-
riiveninde Cumhuriyet 6ncesinde Osmanli rejimi eskimis, artik ige yara-
maz kabul edilerek terkedilmistir. Komiinist bakisa gore, Osmanli cemi-
yetinde Batililasma hareketi tepeden ve merkezden, cemiyet yapisinin en
ist kismindan baslamistir. Bunlar sikisik vaziyetler karsisinda alinmis
acil, parcali tedbirler olup Osmanli devlet adamalar1 ve etrafindaki zama-
nin aydin ziimresi imparatorlugun biinyesine dokunmamuslardir. Sol ba-
kis, bu noktada Cumhuriyet Batililagmasina daha sempatiktir. Ve Cum-
huriyet’in, Batililasma seyrinde beraberinde getirdigi inkilaplarla gercek
Batililasmanin gerceklestigini savunmustur. Cilinkii Cumbhuriyet’in ila-
nindan sonra Osmanli imparatorlugu’ndaki duruma nisbetle ticaret ve sa-
nayi zlimreleri daha da geligmistir. Cumhuriyet’in ilani1 ile Batililagsma ve
degisme hareketi hizlanmis ve Osmanli Imparatorlugu’ndakinden farkli
belirtiler gdstermistir. Iktisadi meseleler 6n planda yer almaya baslamis-
tir. Ayrica Cumhuriyet devrinde kiiltiir hareketlerinde de farklilik goriil-
miistlir; Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra Dogu’yla Bat1i’y1 telif etmek
tesebbiisii biiyiik dlciide birakilmus, Islami gelenekler ve zihniyet hakim

609 Sefik Hiisnii, “Karl Marks, Filozof”, Aydmlik, 1 Kanunuevvel 1921 (1337), ist., Sayz: 6, s. 157-158

819 yalgin Akdogan, “Din-Devlet fligkisi ve Cemaatlerin Yapisal Déniisiimii”, Bilgi ve Diisiince, Yil: 1, Say:
1, Ekim 2002, s. 59
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mevkisini kaybetmigtir. Cumhuriyet’in kurulmasiyl cemiyetin yapisini
degistiren sosyal hareketler seyri daha da siddetlenerek devam etmistir.®**
Bu anlayis agisindan gercek Batililasma, Mustafa Kemal’in anladigr em-
peryalizme ve kapitalizme kars1 gelmek ve zorbaliga, yani Osmanli dere-
beyligine karsi gelmek anlamindaki Batililasmadir. Aksi takdirde Batili-
lagma, bir iilkede kapitalizmi kurmaktir. Nitekim Tiirkiye’de de simdiye
kadar yapilmig biitiin Batililasma islemleri kapitalistlesmekten bagka so-
nug Vermemistir.612

Bu durum sol-Batililasma iliskisinin birinci ayagini olusturan unsurdur.
Batililasma’nin Tiirk solu ile dogrudan baglantili olmas1 gereken yoniiyle
sosyo-ekonomik acidan ele alinmasi gerekliliginden bakildiginda dogal
sonug, ilk olarak solun Batililasma karsisinda aldig1 olumlu tutum; ikinci
olarak ise solun Batililasma’nin {iriinii olarak ortaya c¢ikan ve 6zellikle
eski rejim kalintilarint bertaraf eden yeni olusum igerisinde yeralmasidir.
Bunun en hassas noktasinda ise Tiitk komiinizminin “burjuva devrimi”
kategorisinde degerlendirdigi olaya eklemlenerek onu 6ziimsemesi ve
yapilan devrimleri iistyapisal devrim olarak gormesi vardir. Dolayisiyla
Tirk komiinist solunun, kendisini Tiirk Batililasmasinin sinirlari igerisin-
de bir yerlere oturtma ugrasi sonug vermistir. Ozellikle birinci unsur ag1-
sindan Tiirk solcu anlayisi, Batililagma hareketlerinin olusturdugu sosyal
cenderede kisisel onur, bireysel hak ve sorumluluklar, 6zgiirlik gibi te-
malar igerisinde kendisine bir yer bigme ugras1 vermistir. Tiirk solculugu,
Batililasma siirecinde kurumsal anlamda resmi ideoloji ¢atisinda bir yer
edinmeye calistig1 oranda s6zgelimi Kemalizm’in golgesi altina girmistir.
Bir bagka deyisle bir aydinlar hareketi, tarihi gelismenin bir yonii olarak
bir kisim Tiirk aydinina oldukg¢a cazip goriinmiis olan Komiinist hareket,
Kemalizm’in ¢igeklenmesini, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin geligmesini em-
reden ihtilalci programi besleyen aydinlar toplulugunu ortaya ¢ikarmis-
tir. o3

611 iz, “Cumbhuriyet Inkilabimzin Tarihi Manas1”, Adimlar, Ikinci Tesrin 1943, Yil: 1, Say: 7, ss. 211-214

812 Hikmet Kivileimh, Devletgilik (Kapitalizmin Fideligi) Uzerine Bir Kiigiik Burjuva Kuruntu Fikri : YON
TEZI’nin Doktrinleri ve Parolalari, Kuvay1 Milliye, Y1l: 6, Mart-Nisan 2002, Say1: 33, s. 9 (Hikmet Kivil-
cimli’nin 14 Eyliil 1966 tarihli yazist)

513 George S. harris, a.ge., s. 11
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Cumbhuriyet ve Atatiirk Devrimleri gercevesinde 6ziimsenmis olan Batili-
lagsma, hem bagimsizligin giivencesi, hem de yeni Tiirk toplumunun iler-
leme yonii olarak algilanmistir.®** Bununla birlikte Osmanl reformcula-
rinda hakim olan impararatorlugu diriltme amaci Kemalistlerde yoktur.
Bunun yerine onlar diinya konjonktiiriiniin dayattigi “ulus-devlet” gerce-
gini kavrayip, onun gereklerini hayata gecirmis, bu olusum baglaminda
toplum hayatina Islam’la olan baglar1 koparmak suretiyle yeni kavramlari,
degerleri ve kurumlar1 sokmuslardir. Fakat bu Baticilik Bati’ya 6ykiinme an-
laminda bir Baticilik olmayip, kendi 6zgiin kimlik insasin1 kurmaya g¢alisan
ve “Batr’l olmak” anlamunda bir Batililiktir,**

Aslinda Mustafa Kemal’le gelen son Tiirk Devrimi, Tanzimat-
Mesrutiyet—JonTiirk Devrimi ekseninin devami niteligindeki son halkay1
olusturmus, bir bagka deyisle Kemalist Devrim tiim bunlar kapsayict ve
gercek bir devrim niteligi sergilemistir. Sol ve sag kanat, Mustafa Kemal
devrimini hep bir “Burjuva Devrimi” olarak okumustur. Bu anlamda
Tiirk solu, bu devrimden mesruiyet anlaminda hem beslen mis hem de bu
devrimin doktrin ¢ergevesi icerisinde kendisine bir yer edinme gayreti
icerisine girmistir. Bu nedenle kisi onuru, kisisel hiirriyet, bireysel so-
rumluluk vs. gibi kavramlar1 bu ¢ercevede degerlendirmistir.616

Batililasma paradigmasinin, toplumlarin dogal tekamiilii dogrultusunda
sundugu hemen hemen tiim degerler, insana yonelimin en baskin unsur
olarak one ¢ikmasiyla birlikte, sol tarafindan da benimsenerek yepyeni
kiymetler olarak kabullenilmistir. Bati’nin kendine 6zgii kosullar1 ¢erge-
vesinde vuku bulan ve maziden koparak bugiine hatta yarina gegisle bir
ilerleme olarak anlasilan ve Tirk komiinistlerince de aynen paylasilan

614 K adir Canatan, Bir Degisim Siireci Olarak Modernlesme, Insan Yay., st., 1995, s. 63

615 Bkz. Mustafa Kemal’in 24. 11. 1921-1. 12. 1921 tarihleri arasindaki meclis konusmasi, C. 14, b.110,
120°den naklen Kazim Oztiirk, Atatiirk’iin TBMM Agik ve Gizli Oturumlarindaki Konusmalari, KBY., C.
I, s. 672-674; Krs. Emre Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapis, s.113; Ali
Yasar Saribay, Postmodernite Sivil Toplum ve Islam, 3. Bs., Alfa Yay., Ist., 2001, 5.157; Bernard Lewis,
Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 7. Bs., Cev. Metin Kiratl, TTKY., Ank., 1998, s. 263-264; Emre Kongar,
Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, s. 297-298

616 Krs. Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 146-147; Mustafa Kemal’in Batihlagma noktasinda,
onun orjinal bir vurgusu olarak goriilen “kisi onuru” kavrami degerlendirmeleri igin bkz. Serif Mardin,
“Baticilik”, Tiirk Modernlesmesi, s.20; Krs. Ahmet Taner Kislali, “Atatiirk’tin Kiiltiir Siyaseti”, Atatiirk’e
Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 43; Serif Mardin, “Atatiirk ve Pozitif Diisiince”, Tiirkiye’de Toplum
ve Siyaset, s. 201; Ali Yagar Saribay, a.g.m., s.167
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olgulardan biri “hlimanizm”olmustur.

Comte’un pozitivizm anlayisini kendisiyle tamamlamak istedigi hiima-
nizm, pozitivizmle ilgili oldugu kadar Marksizm ve materyalizmle de ya-
kin irtibat halinde goriilmiistiir. Materyalizm, hiimanizmle ¢eliskili bir
alan teskil ettigi halde materyalizmin yorumu olan Marksizm, bir huma-
nizm kurmak istemistir. Bu hiimanizm, 6nce sinifa sonra smifsizliga ve
devletsizlige dayal1 bir hiimanizm istemistir. Marksist hiimanizm, insanci
bir maddecilik demektir. Buna gore hiimanizmin ancak Komiinizmle ger-
ceklesecegi anlayist hakim olmus, hiimanizmin ger¢eklesmesi yani insa-
nin sosyal insan olarak kendine doniisii i¢in ise dinden uzaklagsmas1 ge-
rekli gt')rl'ilmiistiir.617

Bu anlamda Bati dini-kiiltiirel geleneginin insan lehine bertarafi seklinde
algilanan bu kavram, iilkemizde de ayn1 bigimiyle anakronik de olsa yan-
stmasini bulmustur. Bati’ya 6zgii olan dinin yogun baskis1 ve Hristiyan-
lik 6zelindeki dogmatizm istiinliigiiniin hiimanizmi besleyen bilissel alt-
yapilardan biri oldugu diisiiniildiigiinde, fikir gelenegimize yeni ufuklar
¢izdigi iddiastyla One siiriilen hiimanist yaklasim Tiirk komiinistlerince
de Bati’daki durusuyla 6ziimsenmistir.

Aslinda hiimanizm, 40’1 yillarin komiinizminin dort elle sarildigr deger
olma niteligini ilk olarak, gelenekle icice girdigine inanilan din konusun-
daki yeni yaklagimlara bor¢ludur. Din-hiimanizm iligkisi eski-yeni, ya da
geri-ileri zitlig1 baglaminda okunmus ve ikinciler verdikleri miicadelenin
dine kars1 olmas1 oraninda hiimanizma adina selamlanmustir. fkinci ola-
rak ise hlimanizmin, rénesans devrinde derebeyligin boyunduruguna ve
kilisenin dimaglarda besledigi taassup afetine kars1 sosyal ve edebi bir
cereyan olarak dogmus olmasi gelir. Buna goére hiimanizmin asil gayesi,
sahsin hiirriyetini saglamak, kilisenin koyu taassubunu kirmak, ahlaki,
Hristiyanligin geri normlarindan kurtarmaktir. Bu gayeye ulagmak i¢in
hiimanistlerin, kilisenin kiifiir telakki ederek asirlarca zihinlerden uzak
tuttugu, unutturdugu Eski Cag edebiyat, felsefe ve tarihten faydalanma

817 Y iimni Sezen, Hiimanizm ve Atatiirk Devrimleri, Ayisig1 Kitaplari, Ist., 1997, s. 72-73

178



Metin DOGAN

geregini hissetmelerinde®*® oldugu gibi, Cumhuriyet solu da benzer bir
anlayisla, Tevfik Fikret’e atfedilen hiimanizmi 6ne ¢ikarmis ve referans-
lar Fikret’e yonelmistir. Buna gore Fikret’in hiimanistligi, geriligin, istib-
dadin, dini taassubun amansiz bir diismani; kiiltiiriin, terakkinin atesli bir
taraftar1 olmasinda, millet sevgisiyle insanlik sevgisini kalbinde birles-
tirmis bulunmasinda, insanoglunu, onun hiirriyetini, benligini mukaddes
bilmesinde, biitiin siirlerinde bu ruhu yasatmasindadir.®*® Bununla birlik-
te sozgelimi, Muzaffer Serif Basoglu'na gore, muhafazakar kisiligiyle
Yahya Kemal, mazinin, gé¢miis devrin sanatini temsil etmekle geri un-
surlar tagir. Yahya Kemal, bize Bati’y1 tanitmasina ragmen, Avrupa ile
aramizda koprii kuramamis, giiniin ileri Avrupasini degil, geride kalmis
Avrupasi getirmistir. Muhafazakar Kemal, zamanin gidisine bir tiirli

ayak uyduralmamlstlr.620

Boylelikle Batililagma, Cumhuriyet donemi solu tarafindan hemen he-
men ayni ¢ercevede yorumlanmis bir olgu olarak Tiirk komiinizminin
hem olusumunu sekillendirmis, hem de goriislerini bi¢imlendiren bir de-
gerler yargist toplami olma vasfi kazanmistir. Bakii merkezli Tiirkiye
Komiinist Parti’li Mustafa Suphi’den Sultan Galiyev’e621 ve Tiirk komu-
nistlerine kadar sol kesim, Batililasma cenderesinden ge¢mis, Batililas-
ma’nin diimen suyuna girmis ve Batililasma’y1 belli olgiilerde olumlu

karsilamistir.

818 Bkz. Zeki Bastimar, “Biiyiik Tiirk Hiimanisti Tevfik Fikret”, Adimlar, ilkkanun 1943, Y1l: 1, Sayt: 8, s.
260

619 Zeki Bagtimar, a.g.m., s. 261

620 Bk 7. Muzaffer Serif Basoglu, “Fikir Mesulliigii ve Zorba Zihniyeti”, Adimlar, Mart 1944, Yil: 1, Sayn: 11,
s. 348-349

821 Bkz. Oguz Saban Duman, a.g.m., s. 102 vd.
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IV. BOLUM

B. CUMHURIYETIN iLK DONEMINDE TURK SOLU VE DiN
ANLAYISI

1. Tiirk Komiinizminin Ezberi: Ancien Regime’in En Saglam Bakiyesi Din

Tiirkiye’de komiinistlik akimini anlamli bir odakta ayarlayabilmek igin
ilham kaynaklarinin ¢coklugu dikkate alinmalidir. Her ne kadar komiinist-
ler, ‘20’11 yilardan beri dayanismali bir siyasi teskilati biraraya getire-
memislerse de yine de olduk¢a 6nemli roller oynamislardir. Bunda da
beslendikleri kaynaklarin doktriner olarak oldukga gii¢lii yanlarinin ol-
masi etkin olmustur.

Tiirkiye solunun her dénemde referans anlaminda komdiinist Rusya ile ir-
tibat1 Bolsevik Devrim’den beri eksik olmamistir. Donemin bu husustaki
en 0onemli simalarindan biri, sliphesiz Mustafa Suphi’dir. Sultan Galiyev
gibi Mustafa Suphi de, devrimin ilk yillarinda Sovyetler’de gergeklesmis
bulunan “milli komiinizm” akimini benimseyenler arasinda yeralmis-
tir.%% Tiirkiye Komiinist Hareketi’nin yol gosteren 15181 olarak goriilen
Suphi’nin ilk sosyalist fikirlerinde Jaures’in de etkisi olmakla birlikte®*®
partisi, Suphi’nin onderliginde “komiinizmin alfabesi” ve “Lenin’in ha-
yat hikayesi”nden bir Sovyet hiikiimetinin nasil kurulacagina ve parti
hiicreleri yonetmeligi risalelerine kadar birgok komiinist eserin Rusca’ya
cevrilmesini gaye edinen genis kapsamli bir terciime programim ele al-
mls‘ur.624

522 Mete Tungay, “Mustafa Suphi Ustiine Son Bir Tartisma”, Bilinecegi Bilmek, Alan Yaymeilik, fst., 1983, s.
76; Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, Sultan Galiyev ve Sovyetler Birligi’'nde Milli Komii-
nizm, Cev. Biilent Tanatar, Anahtar Kitaplar Yaymevi, Ist., 1995, s. 244

623 Bkz. Mete Tungay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, s. 49; George S. Harris, a.g.e., s. 68; Kerim Sadi, a.g.c.,
S. 547-548; Yal¢m Kiigiik, a.g.e., s. 117 vd.; Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 233-134

824 George S. Harris, a.g.e., s. 80-81; Krs. Kerim Sadi, a.g.c., s. 549-550; Suna Kili, a.g.e., s. 255; Adil Dagis-
tan, a.g.m., s. 181-182
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Rusya ve Bolsevizm, Anadolu solunda da oldukc¢a islenmis, hatta Yesil
Ordu 6zelinde bir renk fetisizmine yol agacak boyutta etkilenme durumu
sozkonusu olmustur. Rusya ile iligki icerisinde olan Yesil Ordu, kesin
olarak Sovyet yanlis1 goriilmiistiir. Bununla birlikte tiim Islam iilkelerin-
deki sosyalist akimlar gibi iilke kosullar1 Islam inanislar1 gz éniinde bu-
lundurarak komiinizme dinsel bir igerik kazandirmak istemistir.%*® Bu iki
farkli ideolojinin, tek bir kavram olarak senkretize edilmek istenmesi ise,
firkanin basina yegsil sozciigiinlin konmasia neden olmustur. Bolse-
vizm’in kirmizi renginin yerine Islam’da kutsal addedilen yegilin konarak
bir fetigin olusturulmasiyla, hem Islam’a hem de Bolsevizm’e referans
verilmek istenmistir.?® Kisacasi Rusya’nin “kizil”1, Anadolu versiyo-
nunda yerini “yesil”’e birakmistir.

Boylece Anadolu solu, Osmanli sosyalistlerinde oldugu gibi sosyalizm
ile din arasinda 6zellikle toplumcu igerikler baglaminda bir oydasma ara-
yist igerisinde olmustur. Halk Ziimresi’'nin siyasi programinda din men-
seli ve dogucu karakteri agir basmus, *%’ yasal Komiinist Partisi de Halk
Ziimresi, Tiirkiye Halk Istirakiyyun Firkasi ve Yesil Orducular gibi ko-
miinizmle islam arasinda bir bag kurmaya calismustir.®”® Bununla birlikte
Yesilordu’nun anti-emperyalist ve Islami bir karakter tagryan Bolsevizmi,
komiinizmi bir miisliiman ahlaki anlayis1 olarak yommlamlstlr.629

Resmi Tiirkiye Komiinist Partisi’nin anladigi komiinizm ise, Rusya’daki
komiinizm ve Rusya’daki komiinizmi uygulama yontemleri degildir.
Rusya’daki gibi is¢inin dnderliginde kanli bir ihtilal s6zkonusu degildir.
Ulkemizin ve ulusumuzun 6zelliklerinin, kosullar1 baska olmasindan do-
lay1 kendimize 6zgli, asagidan degil, yukardan gelen, kanli olmayan bir
komiinizmi gerekli kildig1 dile getirilmistir.®*® Sézgelimi Partinin Genel
Sekreteri olan Hakki Behi¢’e gore, bugiinkii durumdan komiinizme gece-

625 Suna Kili, a.g.e., s. 253; Krs. Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 231

52 Yalgn Kiigiik, Aydm Uzerine Tezler 1830-1980, C. 5, 5.356
52" Bkz. George S. Harris, a.g.¢., s. 107; Omiir Sezgin, a.g.e., s. 41
628 Suna Kili, a.g.e., s. 254 — 256; Krs. Fethi Tevetoglu, a.g.e., s.178

529 Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince””, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince Cumhuri-
yet’e Devreden Diigiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 303-304

830 syna Kili, a.g.e., s. 254
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bilmek i¢in ayrica bir devrim asamasi gegirmeye ihtiya¢ yoktur. Komii-
nizme ulastiracak sartlar, bizde ardarda uygulanacak ve kendiliginden be-
lirecek reformlardan ibarettir.®* Tutulacak yol kanl ve giiriiltiilii ihtilal-
ler yerine, agir agir ve ahenkli degisiklikler yolu, yani reform yolu olma-
lidir. Batt degil, aksine Dogu’daki komiinizmi kendine 6zgii bigimde uy-

gulama zorunlulugu vardir.®*

Dogu’nun iistiinliigii ya da tstiin olmas1 gerekliligi noktasinda, nasyonal
komiinist argiimanlar One siiren ve bu argiimanlariyla basta Mustafa Sup-
hi’yi etkileyen Sultan Galiyev olmak {izere bir¢ok Tiirkiye Komiinist Par-
ti’li ise, ozellikle Bati degerleri lizerinde yiikselen degisik tezlerden etki-
lenmis ve bunlar1 sdylemlerinin temellerine yerlestirmistir. Bunlarin ba-
sinda da kuskusuz Sovyetler’de yeseren diisiinsel altyap1 gelmistir. Bu
anlamda Cumhuriyet déonemi Tiirk komiinizminin ana temasi, Sovyetler
Birligi’nde gerceklesen Bolsevik Ihtilali’nin paradigmalari iizerine ku-
rulmustur. S6zgelimi Tiirkiye Komiinist Partisi, parti genel tiiziiglinde
aciklanan diisiinceleriyle tiim yoksul ve zorbaliklara karsi uluslarin, sinif-
larin, yayilmacilarin ve anamalciligin zorbaligindan kurtarilmasi, kisisel
miilkiyet hakkinin kaldirilmasi, toprak, banka, fabrika yapi, demiryolu,
denizyolu ve ulagim, ticaret gibi tiim anamalci, varlik yaratici kaynakla-
rin, i¢ ve dis ticaretin devletlestirilmesi i¢in calisilacagini belirtirken; bu-
nu da Rusya’daki orgiitiin genel siyasasi i¢inde is¢ilerin Onciiliigiinde ya-
pacagini ileri siirmﬁstiir.633 Nitekim 1920 tarihli Tirkiye Komiinist Parti-
si’nin genel Beyannamesi’ne gore, Tilrkiye Komiinist Partisi, kapitalizm
ve emperyalizm ziilmiinden biitiin mazlum milletlerin ve smiflarin kur-
tulmasi i¢in biitlin kuvveti ile miicadele edecegini, referans iilke agisin-
dan, usiilii idare meselesinde Tiirkiye Bolsevikleri’nin, Rusya Sura Tes-
Kilati’nin esaslarini kabul edecegini, dinin hitkiimetten ayrilarak dine tam
bir serbesti taninacagini, hickimsenin vicdanina karisilmayacagini, eski
mahkemelerin lagvedilip, yalniz gegici bir zaman i¢in inkilap mahkeme-
lerinin tesis edilecegini bildirmistir. Tiirkiye Bolsevikleri idare sekli ve

831 Kerim Sadi, a.g.e., s. 514-517
832K erim Sadi, a.g.€., s. 461-462
633 Suna Kili, a.g.e., s. 255; flhan E. Darendelioglu, a.g.e., s. 69
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sosyal teskilatta eski zihniyetleri yikilmasi zaruri batil itikadlar olarak
gormiislerdir.®*

Ayni sekilde komiinist bir altyapiya sahip olan Kadrocular da, Galiyevist
ve Mustafa Suphi’ci kokene sahip olarak,®* Onceden komiinist seckinle-
rin kaplamis oldugu entelektiiel boslugu doldurmak igin 6ne ¢ikmislardir.
Bununla birlikte Kadro yazarlar1 farkli kaynaklardan gelen fikirlerden et-
kilenirken hi¢bir zaman onlar1 toptan ve biitiiniiyle almamislardir. Kad-
ro’nun esinlendigi kaynaklar itibariyle eklektik oldugu belirtilmelidir. Bu
anlamda Oncelikle sosyalizm ve ulusguluktan etkilenmistir. Kadro yazar-
lar1, Marksist tartismalar1 yakindan izlemigler, Leninizm’den dogrudan
etkilenmisler, Sovyet deneyimlerinden ¢ikarimlar yapmislardir.®® Birka-
¢1 harig, hepsi de eski Aydinlik grubu iiyelerinden olusan Kadrocular,
gercek manada Komiinist Partisi {iyesi olarak ifade etmis bulunduklari
eski fikirlerinden sapmis, uzaklasmis olmayip, Tiirkiye’deki segkinler
ziimresinin toplumda devrimci gii¢ olarak tarihi rollerine gozlerinin agil-
mast gerektigi konusundaki temel diistinceleri siirdl'jregelmislerdir.637

Kadrocular, sosyalist kokenden geldikleri ve “ulusal kurtulusu” 6ziimse-
dikleri i¢cin Mustafa Kemal’in ve Kemalizm’in 6ziine daha uygun bir ide-
oloji kurgulamak istemislerse de, Kemalizm’den ziyade “ulusal devrimci
sosyalizm”e yakin olan bu ideolojik kurguya bizzat Mustafa Kemal Ata-
tiirk, ideolojicilige kars1 oldugu i¢in onay vermemistir.*® Buna ragmen
Kadro Dergisi, Kemalizm’i ekonomik anlamda da bir “milli kurtulus ide-
olojisi” olarak iigiincii diinya uluslarma érnek olarak onermis,®® Kad-
ro’nun milli kurtulusu 6ngoren uluscu nitelikte analizlere sahip olmasi ise
Marksizm’in ulusgulugu reddedigine yonelik elestirilerine de altyapi

634 George S. Harris, a.g.e., $5.216-220

635 Hakan Reyhan, a.g.m., s. 8; Mustafa Tiirkes, a.g.e., s. 99

8% Bkz. Vedat Nedim Tér, Kemalizm’in Drami, Cagdas Yay., Ist., 1980, s. 40; Krs. Eric Jan Ziircher, a.g.e., s.
287; Hakki Uyar, a.g.e., s. 323

837 Hakki Mahir, “Avrupa, Bize ideal mi, Ornek mi Olabilir?”, Kadro, Yil: 1933, s. 62; Krs. Sevket Siireyya,
“Sosyal Milliyetgiligin Zaferi”, Kadro, Yil: 1934, Say1: 34, s. 8; Sevket Siireyya, “Fikir Hareketleri Ara-
sinda Tiirk Nasyonalizmi” 1. Fagizm., Kadro, Yil: 1933, s. 5-6; George S. Harris, a.g.e., s. 212-213

53 Hakan Reyhan, a.g.m., s. 15; Krs. Hakki Uyar, a.g.e., s. 324; Recep Peker’in inkilap ideologlugu konusun-
da “Kadro”nun sahip oldugu zihnniyeti bastirmak ve ona alternatif olugturmak amaciyla “Ulkii” dergisinde
aynt anlayisla bir olugsum igerisine girdigini soyleyebiliriz.

8% Hakki Uyar, a.g.e., s. 324-325; Krs. Emre Kongar, a.g.e., s. 328

184



Metin DOGAN

olusturmustur. S6zgelimi Aydemir, Marksizm’in ulus gercegini gérmez-

likten geldigini ve siif savasin1 kamufle eden burjuvanin, ulusgulugu bir

idoloji olarak sundugu o6lgiide ulus gergegini iyi irdelemedigini ifade et-
. o 640

migtir.

Uzun yillar Tiirkiye’de komiinizmin en énemli temsilcilerinden biri olan
Dr. Sefik Hiisnii Degmer ve onun temsil ettigi komiinist hareket ise olu-
sumu, Komintern ile miinasebetlere kadar varan davranislari, siirekliligi
ile tizerinde durulmasi gerekli en dnemli vakiadir. “eski tiifek” diye ad-
landirilan Marksistler’in, bilimsel sosyalizm diisiincesini Tiirkiye’ye ge-
tirdigini sdyledikleri Dr. Sefik Hiisnii Degmer®*
inandig1 Jon-Tiirk hareketinin maglubiyetini gormiis, Paris’teyken etki-
lendigi “Jean Jaures” sosyalizmini Tiirkiye’de yerlestirmek amaci ile fa-
liyete geemistir.®** Degmer, bir siire sonra Marksizm yoluyla “ihtilalci

yurda dondiigii zaman,

sosyalizm”e gee¢mis, Aydinlik’taki yazilarinda ve goriislerini agiklamada
ozellikle Marks’1 refere etmistir.®* Ayni sekilde, Mustafa Suphi ve arka-
daslarinin 6ldiiriilmesi dolayisiyle Etem Nejat sunlar1 sdylemistir: “Prole-
ter geng! Bil ki sana kuvvet ve niifuz verecek, seni devletlilerin kuru bir
aleti olmaktan kurtaracak yalniz Komiinizm’dir. Sen ¢alis ve dyle kudreti
ortaya koy ve dyle muhit viicuda getir ki, Karl Marks ve Engels’in, bu-
giinkii cemiyetin belki anlamaya muvaffak olamadigi en ince, en esash
naslarini tatbike vasat ve imkan hazirla!...”®*

Dolayisiyla, Aydinlik grubu, 1940’larin 6nemli sol yayinlar1 olan “Adim-
lar”, “Yurt ve Diinya” ve “Yiiriiyiis” dergilerinde kiimelenmis olan ko-
miinist egilimli solcular gibi, “ekonomi etmenini ilk neden” sayan ve top-
lumlarin ekonomik yapisindaki ilerlemeyi, Asya, Antik, Feodal ve Mo-
dern Burjuva yontemlerinin gegerli oldugu ¢aglara ayirarak, burjuva iire-
tim iligkilerini toplumsal {iretim olusumunun en son c¢atigsma bi¢imi ola-
rak goren Marksizm’e igten inanmiglar ve 1920’li yillarda 6zellikle, yine

640 Mustafa Tiirkes, a.g.e., ss.136-149

641 Ugur Mumcu, 40’larin Cadi Kazani, 19.Bs., um: ag Vakfi Yay., Ank., 1998, s. 77; krs. Atilla Akar, a.g.e.,
s. 14

842 Fethi Tevetoglu, a.g.e., s. 82; Aclan Sayilgan, a.g.e., s. 104 vd.; Tevfik Cavdar, a.g.e., s. 235
843 Bkz. Sefik Hiisnii, a.g.m., s. 157-158
844 Bkz. ilhan E. Darendelioglu, a.g.e., s. 130
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Marksist jargonun en meshuru, diinyanin biitiin is¢ileri birlesiniz olan
komiinist sloganlarin bolca kullanilmasiyla Lenin’e ve Moskova’ya icten
baglanmislardir. Sefik Hiisnii gibi Sadreddin Celal ve Ali Cevdet de
Marksizm’e bolca referans vermislerdir. Diger yandan, Sevket Aziz, daha
cok pozitivist yaklasimlarla entelektiiel diizeyde yazilar yazarken, Leman
Sadreddin, Fevziye ve Sevket Siireyya, 6zellikle Lenin {izerinde durmus-
lardir. Lenin’in 6liimii {izerine kaleme alinan yazilarda onun ne 6lgiide ve
hangi agilardan benimsendigi dile getirilmistir.645

Leman Sadreddin’e gore, proleterya diismanlari i¢in Lenin’in 6liimii, Rus
Inkilabr’nin dliimiidiir. Lenin’in hayati, biiyiik inkilab diisiincesinin olu-
sumu ile biitliinlesmistir. Ancak onun ayarinda bir sahsiyet bu kadar bii-
yiik bir sorumlulugu alabilmistir. Bu anlamda Lenin, birkag asirda bir ye-
tisen bir dahidir.**® Sevket Siireyya’ya gore ise onun kaybi, Marks’imn
Oliimiinden beri hem “ilmi komiinizm”, hem de komiinizm cephesinde,
cihada ve fiituhata girismis inkilap¢i proleterya i¢in en biiyiik kayip ol-
mustur. Ve Tiirkiye Lenin’in 6liimiini biitlin ciddiyetiyle anlamistir.>’
Bununla birlikte Aydinlik yazarlari, Bolsevizm iizerinde bu kadar durmus
olmakla birlikte “anarsizm”e pek sicak bakmamiglardir. Buna gore hiirri-
yet¢i komiinizm denilebilecek olan anarsizmin ig¢i sinifina yaptigi katki
son derece ciizi iken, verdigi zarar ¢ok daha fazladir. Ciinkii anarsizm,
fertlerin kutsal saydig: hiirriyeti adina fuhsu, hirsizligi, ¢apulculugu ve
cinsellik noktasinda akla gelmeyecek asiriliklart mesru gostermeye ¢alisir
ve tavsiye eder.®®® Fakat anarsizm noktasinda Nazim Hikmet’i ayri tut-
mak gerekir. Genglik yillarinda Tirkiye’nin modernist sairi Tevfik Fik-
ret’in etkisi altinda kalmis olan Nazim Hikmet, 1919°da heniiz 18 yasin-
da iken Oylesine ferdiyetci fikir ve goriisleri benimsemisti ki, kolayca

5% Fevziye, “Lenin ve Kadinlik”, Aydinlik, Tesrinievvel, 1924 (1340), ist., Sayr: 26, s. 685

846 Bkz. Leman Sadreddin, “Lenin”, Aydmnlik, Tesrinisani, 1923 (1339), Cihan Biraderler Matbaasi, Ist., Say1:
19, ss. 504-507

647 Sevket Siireyya, “Lenin ve Leninizm”, Aydinlik, Subat 1924 (1340), Cihan Biraderler Matbaasi, Ist., Sayr:
20,s.519

848 Sadreddin Celal, “Anarsizm nedir?”, Aydinlik, 1 kanunusani 1925, Amdi Matbaasi, Ist., Say1: 29, s. 790-
791
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“radikal sosyalistler” ile “anarsistlerin”—“Spartakislerin”- etkisinde kal-
mlstlr.649

Anakronizm serhiyle birlikte “sosyal demokrasi’nin komiinistlerce nasil
okundugu ya da sosyal demokrasi anlayisina ne ol¢iide yaklastiklarina
baktigimizda; komiinistlerin demokrasi konusundaki reflekslerinin pek
de olumlu olmadigimi gérmek miimkiindiir. Sosyal demokrasi, “bujvuva
demokrasi”si olarak goriilerek bunun, burjuvazinin dayattig1 ve Burjuva-
zinin emellerine ve ¢ikarlarina hizmet eden demokrasi oldugunu iddia
etmiglerdir. S6zgelimi Sadreddin Celal’e gore demokrasi ve sosyalizm
kelimeleri birbirine diismandir. Demokrasi sermayedar1 korurken, sosya-
listler buna kars1 ¢ikar ve sosyalizm demokrasinin yerine gegmek ister.
Toplumun en ihtiya¢ duydugu ve toplumu yonlendiren degerler, hep bur-
juvazinin elinde oldugundan, aslinda demokrasi bir azmnlik iktidaridir.
Demokrasinin tanidig1 hiirriyet ise zenginlerin fakirleri istedikleri sartlar-
da esir gibi calistirmalari, aldatmalar1 hiirriyetidir. Adalet de demokrasi
adaleti, zenginlere her tiirlii rahat ve konforlu yasam hakkini tanirken fa-
kir ¢cocuklar, kadinlar ve ihtiyarlar sogukta sokaklarda yasatr.650 Bu reali-
tenin nedeni gercekligin goriilememesidir. Sadreddin celal’e géire651 cO-
ziim, sosyalizm ilmindedir. Ciinkii sosyalizm, sosyal meseleyi milletlerin
calisan ¢ogunlugu lehine ¢ozmek isteyen, sermaye kesimini ortadan kal-
dirarak biitiin insanlarin, biitiin milletlerin saadet ve baris i¢inde yasaya-
caklar1 bir insan cemiyeti kurmaya calisir.

2. Ezberlenmis “Din” Algis1 Ya da “Olmasi Gereken Din”
a. Dinin Teorisi: Materyalizmin Metafizigi

Ekim 1917 Rus Devrimi’nin 6n plana tasidigi Marksizm ¢izgisine 6nem
veren ve kendisini Sovyet Komiinist Partisi’nin semsiyesi altinda diinya
komiinist partilerini biraraya getiren III. Enternasyonal’in ¢izgisine uy-
durmak isteyen, fakat daha dogmatik ve soyut bir tutum takinmis olan

84 George S. Harris, a.g.e., s. 197

850 Sadreddin Celal, “Burjuva Demokrasisi ve Sosyalizm”, Aydmlik, 1 Tesrinievvel 1921 (1337), Ist., Sayx: 4,
s.91vd.

851 Sadreddin Celal, “Ictimai Demokrasi (2)”, Aydinlik, 1 Tesrinisani 1921 (1337), Ist., Say1: 5, s. 122-123
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Tiirkiye Komiinist Partisi®? ¢evresinde toplanan Kadrocularin da dahil
oldugu®® Tiirk komiinistleri, 6zellikle ulusalc1 Galiyev’li Sovyet Rus-
ya’dan esinlenerek referans aldiklari komiinizmi benimsemekle, ayni
zamanda komiinizmin dayandigi ve savundugu din ve dini olgu igerikli
parametreleri de benimsemislerdir. Bunlarin basinda ise, “materyalizm”
ve dolayisiyla “ateizm” anlayis1 vardir. Onlara gore “komiinizm, hayatin
tecriibelerinden dogan bir nazariye olup, materyalist bir felsefedir” ve
Marksist duayenlerin tarihi materyalizm noktasindaki yaklasimlari be-
nimsenmelidir.®*

Komiinistlerin dinin teorik g¢ercevesi igerisinde anlasilan olgular konu-
sundaki yaklasimlarini Allah, din, ruh ve yaratilis gibi itikadi boyuta ilis-
kin kavramlar {izerinde degerlendirebiliriz.

Marks, Lenin ve Feuerbach’in sikca refere edildigi metafizik diisiincele-
rin, komiinistlerin inang sistemlerini bi¢gimlendirdigini gérebiliriz. S6zge-
limi Engels’a gore, Tanr fikrinin olusumunda en biiylik etkilerden biri
askotolojik endiselerdir. Dinsel avunma istegi, bir kez varligi kabul edil-
mis bulunan ruhun bedenin 6liimiinden sonra ne yapacagi konusundaki
genel bilgisizlikten ortaya c¢ikan bu siliphe, genel olarak, kisisel 6liimsiiz-
liikk anlayisina yolagmistir. Buna tamamiyla benzer bir bigimde, doga
giiclerinin kisilestirilmesiyle dinin daha sonraki gelismesi sirasinda gitgi-
de daha diinya-dis1 bir bi¢im alan bir soyutlama siirecinin sonucunda az-
cok sinirh giicte ve birbirlerine kars1 sinirlayici olan sayisiz Tanrilar, in-
sanlarin zihninde tek Tanril1 dinlerin tek bagina bir tek Tanr1 fikrini yara-
tincaya degin ilk Tanrilar dogmuslalrdlr.655

Marks ve Feuerbach’in ilahiyatla ilgili goriislerinden yola ¢ikarak Tan-
rI’nin insan zihninde varolusunu ele alan Sefik Hiisnii de, Engels’la ayn1
noktada bulusmustur. Sefik Hiisnii acisindan Fuerbach, Hristiyanligin

852 Artun Unsal, a.g.e., s. 53

553 Bkz. Mete Tungay, “Cumhuriyet’in 75 Yillik Diisiince Seriiveni”, 75 Yilda Diisiinceler Tartigmalar, Ed.
Mete Tungay, s. 6; Mustafa Tiirkes, a.g.e., s. 103

854 Memduh Necdet, “Tarihi Materyalizm”, Aydinhik, Haziran 1924 (1340), Ist., Sayr: 22, s. 571; Krs. Nazim
Hikmet, a.g.e., s. 68, 90 ve 128; Vala Nurettin (Va-nu), a.g.e., s. 321

855 Friedrich Engels, “Ludwig ve Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu”, Din Uzerine, Karl Marx —
Friedrich Engels, 2. Bs., Cev. Kaya Giiveng, Sol Yay., Ank., 1995, s. 211
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esasina deginirken, insandan yola ¢ikar. Insan bencilligi ve muhayyilesi
sayesinde kendi nefsini mefkurevi bir sekle sokar ve ona uluhiyet isnad
eder. Ilahiyat bizim suretimize gore yapilmis ilah’mn ilmidir. Akil, ger-
¢ekligin verdigi bilgi alanin1 asmaktan acizdir. Hristiyanlik, bu meseleyi
kendi ¢apinda ¢oziime kavusturarak Allah’1 ruh gibi telakki etmekle onu
tabiattan ayirmis boylece 6zel alemden ayri, hissimizin iizerinde bir alem
yaratmistir. Bu yiizden biitlin yiice ve 6zellikle tabii ilimleri kaldirarak
bunlarin yerine yalnizca ilahiyatt koymustur. Yeni zamanin konusu Al-
lah’in somutlagtirilmasidir. Allah, hayali bir varliga sahip insan olup, ge-
rekli olan sey, Allah’1 gercek bir insana, kendisine tamamen sahip bir in-
sana irca etmektir.%*®

Tanri’nin, insan zihninin tahayyiil giicline bagli olma ve doga sartlarinin
yansimasi olma niteligiyle alakali olarak dogal evrim geregi tiim insanlik,
Tanri’nin bugiin aldig1 soyut bi¢im siire¢lerinden ge¢mistir. Bu genellik
dinin evrenselligini de ongdriir. Doga giicleri ilkel insan i¢in yabanci, gi-
zemli, Ustiin bir seydir. Tim uygar halklarin gegtikleri belli bir agamada
o, onlar kisilestirerek kendine benzestirir. Tanrilar1 her yerde bu kisiles-
tirme i¢glidiisliniin zorunlu gegis asamasi olarak evrenselligini kanitlar.%*’
Bir bakima Engels’e gore, doga, Tanri’nin insan zihninde yer etmesinin
etmenidir. Doga, insan1 tirkiiten varligiyla insan zihninin kendisini yii-
celtmesiyle ve bu yliceltmenin arkasinda varolduguna inanilan soyutla-
malarla Tanrilasir. Sonra dis giigler biitiinii ve en son da toplum ayni bi-

¢ime biirliniir. Bir bagka deyisle soyut insan Tanrilasmigtir.®®

Boylelikle Tiirk komiinistleri de Allah tasavvurunu bu somutlastirma ve
olmayanin varmis gibi algilanmasi lizerine oturtmuslardir. Bu, hem ma-
teryalist bir bakisla sosyolojik okumanin, hem de {stiin varlik anlayisi-
nin, dolayisiyla ateizmin yansimasidir. Fakat olayin en ilging yani, Tiirk
komiinistlerinin antropomorfizmi soyut Allah’a yonelmemis, zihinsel ya-
pinin olusumunda en etkin olan somut insan(lar)in yiiceltilmesiyle soyut-
lagsmistir. Bu anlamda yaratilis da madde aleminde viicut bulan fiziksel

856 Sefik Hiisnii, a.g.m., s. 155-156
87 Friedrich Engels, “Anti-Diihring”, a.g.e., 5. 138-141
858 Bkz. friedrich Engels, a.g.m., s. 138
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varolusuyla birlikte kendi zihinsel formatin1 kusatan bir yaratilistir. Bu
format daha ¢ok bellegi sekle sokan, hayati anlamlandiran ve yasam stili
sunan fizik diinyanin dahilinde bir yaraticinin tiriniidiir. Bu yaratict Al-
lah degil, Stalin’dir.®®® Bu da, bir dini inan¢ meselesi olarak 6ziimsenir,
bdylece bir akideye ve onun getirdigi inang sistemine baglanmakla Ideal-
lerine sadik kalmis olurlar, ama o inan¢ da, dinin sundugu teorik kaliplar-
la “Allah’a iman” yerine “Lenin’e iman”a doniisiir.*® Ayni sekilde Na-
zim Hikmet’in yaklasimi, sadece ideolojinin sekillendirdigi bir insanin
ideologun kendisine yonelttigi yiiceltmesi degildir. Ayrica o, inananlarin
Tanrisin1 maddilestirir ve antropomorfize eder. Ornegin ruh¢u Berkley’e
saldirirken su ifadeleri dile getirir :

behey berkley!

behey bir karig boyuna bakmadan
karpatlar1 inkar eden ciice!

ahrete gittiysen eger

oradan bir ta¢ gonder siislemek i¢in Allah’inin basin...

binip Allah’1n sirtina soldan geri kac;lyorsun....661

Ayni1 sekilde Nazim Hikmet, halkin ve halk adma yapilmis oldugunu dii-
stindiigli seyler noktasinda da bu antropomorfizmini, bu kez halka indir-
geyerek dillendirir. Mimar Sinan’in Siileymaniye’sine methiyeler diize-
rek onu yw[iceltir662 ve yapilan isi, “yaraticilik” baglaminda vurgular. Na-
zim Hikmet’e gore, yarattig1 eserlere padisahlarin isimleri verilen Mimar
Sinan, halkin ¢ocugu olup, bu eserler de halkin serleridir. Ne olursa ol-
sun, bu eserlerin 6zelligi, ne padisahin, ne de Tanri’'nin yaraticiligidir.
Bunlar, halkin yaraticiigidir.®® Nazim Hikmet, bu antropomorfizmini

85 K omiinizme ve Komiinistlere Kars1 Tiirk Basim, Fasikiil 4, Ank., 1965, s. 8
860 Bkz. Atilla Akar, a.g.e., s. 136

661 Bkz. Nejdet Sangar, “Sanat Maskesi Altinda Komiinizm”, Komiinizme ve Komiinistlere Kars1 Tiirk Basi-
m, Fasikiil 3, Ank., 1965, 5.108

862 Nazim Hikmet, “Ayasofya ve Siileymaniye”, Yazlar I, s. 104

883 Nazim Hikmet, “Sinan’a Anit”, a.g.e., s. 123
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biraz daha somutlagtirarak, dini jargonlarin ve dinin teoriginin konular1
cergevesinde solun “kutsallarina” yoneltir. Onun igin hacc, yani hacc-1
serif, Lenin’in merkad-i miibarekine yliziinii goziinii siirmek; Marks’in
Kapital’i kitab-1 kerim; kendisi, tek bir kelime hatas1 dahi olmayacak 6l-
cliide hafiz-1 kapital; nihayet Marks, yani Tanri, yani Karl Marks-1 Tea-
la’dir.%®

Allah tasavvuruna ickin bi¢imde, din olusumlari da, materyalist algi tara-
findan ilkin soyut diinyanin somut gostergelerle ve hayatin belli agilardan
ihtiyaclarina vurgu yapmak suretiyle aciklanmasimi igerir. Ikinci olarak
ise, halk yigmlarinin kontrol altinda tutulmasi ve somiiriisii esas1 vardir.
Engels’a gore, I¢sel gereksinimlerin ¢ok yogun olarak yasandigi din olu-
sumlarinda halk kesimleri, felsefi ve metafiziksel icerik tagiyan fenomen-
ler konusunda ihtiyag¢larint 6n plana ¢ikarmaktadir. Dinler, kendileri din-
sel bir gereksinim duyan ve kitlelerin dinsel gereksinimlerini anlayan in-
sanlar tarafindan ihtiyaglart dogrultusunda kurulur. Yabancilarin ve yari-
yahudilerin temasiyla ve onlarin etkisi altinda halka yayilmig ve akilci
duruma gelmis Yahudilik’te ayn1 sey meydana gelmistir; yahudi dini, di-
nin ayinlerini ihmal etmeye, 6nceden yalnizca yahudi ulusal Tanris1 olan
Tanr1y1, gégiin ve yerin yaraticist bir Tanriya doniistiirmeye ve yahudi
dininin yabanci kdkeninde bulunan ruhun 6liimsiizliigiinii kabul etmeye
baslamistir. Boylelikle tek Tanril1 halk felsefesiyle ona hazir bir tek Tanri
sunan halk dini arasinda bir noktada bulusmugtur.®®®

Halkin, ahlaki araglarla kontrol altinda tutulmasina gelince; Engels’a go-
re din, y1ginlar etkilemede ve bagkaldiriy1 dindirmede belli gii¢lerce kul-
lanilan biitiin ahlaki ara¢larin ilki ve bashcamdm666 Tarihin bagslangicla-
rinda gelismenin devaminda ¢esitli halklar arasinda ¢ok cesitli ve ¢cok de-
gisik kisilestirmelere biiriinen bu giicler 6nce doga giigleridir. Ama daha
sonra dogal gii¢lerin yanisira bir o denli yabanci ve baglangigta agiklan-
maz bir bigimde insanlarin karsisina dikilen gii¢ler olan toplumsal gii¢ler

664 Nazim Hikmet, Konusmalar 6, 7. Bs., Adam Yay., Ist., 1996, 5.37-39; Nazim Hikmet’in Stalin’i antropo-

morfize etmesi igin bkz. Nazim Hikmet, a.g.e., s. 160
885 Friedrich Engels, “Bruno Bauer ve Ilkel Hristiyanlik”, a.g.c., s.181-183
8% Bkz. Friedrich Engels, “Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm”, a.g.e., s. 284
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de ise karisir ve onlar1 doga giiglerinin dogal zorunluluk goriiniislerinin
tipkis1 bir dogal zorunluluk gdriiniisii ile egemenlikleri altma alirlar.®®’
Bunlar birbiri ardina, goriiniiste sofulagsmislar, kiliseden, onun dogmala-
rindan ve ayinlerinden saygiyla sézetmislerdir. Hukuk, felsefe ve din ko-
nularindaki idealarimiz, belirli bir toplumda yiiriirliikte olan ekonomik
iliskilerin olduk¢a uzak uzantilari ise boyle idealar, en sonunda bu iliski-
lerdeki tam bir de8ismenin etkilerine dayanamaz. Ve dogaiistii vahye
inanildig1 siirece higbir dinsel Ogreti sallanan bir toplumu yikilmaktan
kurtaramaz®®®

Ruh konusunda ise, Engels ruhlara, teorik veriler 1s1ginda elde edilenlerle
degil, tamamen her teoriyi kii¢lik géren ve hicbir diislinceye glivenmeyen
gorgiiciiliik araciligiyla bakar. Ona gore, ruhlarin varligini kanitlayan a
priori bir gereklilik degil, hipnoz gibi gorgiiciil tcg,é')zlemlerdilr.669 Bu gor-
giiclilik, Engels’a gore, bilimselligi iceren ve 1spatlanabilir gercekligi
olan gorgiiciilik degil, daha ¢ok hayali ve fantastik degerleri olan bir
gorgiiciiliiktiir. Bununla birlikte Engels ve diger komiinistler, ruhtan degil
i¢ giidiilerden yola ¢ikar. Komiinistlere gore, insan bir yigin i¢ giidiiler
olup, varliginin esasi olan ve varligin1 ancak ruh sayesinde idrak eden in-
san, ruhunu inkar etmelidir.®” Sefik Hiisnii ise, ruh konusunda da Feuer-
bach ve Marks’a miiracaat ederek, Feuerbach’in diisiinen ve hissedenin
dimag olmadig1 gibi ruhun da olmadig: diisiincesini vurgular. Hayatin
esast onun kendi tezahiirleridir. Sefik Hiisnli’ye gore, Marks’in baslangi¢
noktasi da burasidir.®™

Bu noktada Nazim Hikmet de Marks’la bulusur ve “metafizik materya-
lizm” olarak gordiigii 18. Yiizyil Fransiz materyalizmi ve onun kopyasi
olan 19. Yiizyi1l Alman materyalizmine bagli oldugunu gdésterir. Bu ayni
zamanda, “diyalektik materyalizm”dir. Marks gibi Nazim Hikmet de, di-
yalektik materyalizmin biitiin sosyal hadiselerin en genis gevresiyle tabiat

87 Bkz. Friedrich Engels, “Anti-Diihring”, a.g.e., 5. 138-140
%8 Friedrich Engels, “Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm”, a.g.e., s. 292-294
589 Friedrich Engels, “Doganin Diyalektigi”, a.g.e., 5.172-173

870 Bkz. Nurettin Topgu, Komiinizm Karsisinda Yeni Nizam, Milliyetgiler Dernegi Nesriyaty, ist., 1960, ss. 6 -
9

671 Sefik Hiisnd, a.g.m., s. 156-157
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ilimlerinin en son olaylariyla dogrulugunu her giin biraz daha ispat et-
mekte oldugunu diisiiniir.°’? Ona gore diyalektik materyalizm, varlig: his-
lerle ve intibalarla anlagilan objektif realiteya delalet eden felsefi katego-
ridir. Deyalektik materyalizm i¢in ebediyen ve tayin edilmis, bir sarta
bagli olmayan hicbir sey yoktur. O, her seyde zaruri siikutun damgasini
gorlir, onun karsisinda dogus ve mahvolus zincirinin fasilasiz akisindan
“asagidan yukariya” sonsuz bir gecisten baska bir sey duramaz. Bu an-
lamda diyalektik materyalizm, tabiatta mutlak hudutlar tanimaz.®"®

Nazim Hikmet’e gore, tarihi maddecilik agisindan tabiatta gaye ve suur
ise bilingli haller degil tamamen tesadiiflerdir. Tek gaye insan cemiyetin-
deki devrim siirecinin suurlu doniisiimlerinde aranir. Madde ve degerler
baglaminda bizim disimizda, bizim varliimiza bagli olmadan, insanlar-
dan 6nce var olup insanlardan sonra varolacak olan maddenin, bassiz ve
sonsuz akisindan baska nisbi olmayan degismeyen higbir sey yoktur.674
Buna paralel olarak Nazim Hikmet, materyalizmini kainatin yaratilmamis
oldugu diisiincesine vakif olmak seklinde tanimlar. Ona gore, tabiata na-
zaran ruhun Onceligini savunan idealizmin aksine, materyalizm, tabiatin

onceligini Vurgular.675

Diyalektik materyalizmin, varligin kendi kendine olusmus oldugu, sebep-
siz, maksatsiz, tesadiif karaketerli tabiatin ve fizik diinyanin devamlilik
arzederken suurlu varliklarin ortaya ¢ikmis oldugu tezine paralel olarak,
Nazim Hikmet’e gore de, fizik diinya insan suurundan bagimsiz olarak
mevcuttur ve insandan ¢ok dnce mevcuttu. Suur ve diisiince maddenin
yiiksek bir verimi ve lriiniidiir. Maddenin insan beyni denilen 6zellikle
karmasik parcasinin bir fonksiyonudur. Madde, felsefi bir “kategori”
kavramidir ki, insana, hislerinden verilen objektif bir realiteye delalet
eder. Bu realiteyi gostermeye yarar. Bugiinkii tabiat ilimleri, biitiin fizik
diinyay1 diizenlercesine yerini iki ii¢ unsura irca eder. Bu suretle tabiat
ilimleri maddenin birligine varir. Materyalizm’in kabiilii felsefi materya-

672 Nazim Hikmet, “Degerli Bir Kitap”, Yazilar I, s. 193

Nazim Hikmet, Konugmalar 6, s. 10
874 [brahim Bastug, “Nazim Hikmet’in Ozgiinliigii”, E Dergisi, Haziran 2003, Sayr: 51, s. 28
875 Nazim Hikmet, “Tki Okul Birbirinden Nasil Ayrilir ?”, Yazilar I, s. 147
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lizmin kabulu demek olan maddenin yegane vasfi, maddenin objektif bir
realite olusunda suurun, hislerin disinda meveut bulunusundandir.®”

Sosyal agidan bakildiginda agilimi, Tanrinin bagtan savularak itilmesi ve
gercek diinya iginde yasanip diisiiniilmesi olan materyalizme677 Darwi-
nizm de destek verir. Degisme, gelisme, sicrama (devrim) meselelerinde,
ozellikle insanin bunlar igindeki yeri ve ¢ikist konusunda kendilerince
Darwin’de ¢ok sey bulurlar. Maddeye, maddenin 6zelliklerine tabiatin
akisina uyguladiklar1 diyalektigin hayat i¢inde gegerli oldugunu gérmek
ve insani tabiata irca etmekte Darwin’den istifade etmek isterler. Darwin
acisindan, “tabiat herseyi yaratir ve onun kudretinin sonu yoktur.”®"®

Dolayisiyla “yaratilis” ya da “varolus” konusunda tarihi materyalizmin
temel arglimani olan maddeci ve evrimci yaklagim, dogrudan dogruya 19.
Yiizyil’da tarih felsefesinin toplumbilim iizerindeki etkilerini giiclii bir
bicimde pekistirmesi ve toplumsal evrim kavramina uyarlanmasi suretiy-
1e®”® kendisini Tiirk versiyonu igerisinde de bir inang olarak belirgin bi-
cimde hissettirir. Buna gore insanin diger hayvanlarla higbir alakasinin
olmadig1 ve d6zel bir sekilde yaratildig: fikri yanlistir. Oysa insanla diger
hayvanlar arasinda bir miinasebet vardir ve insan, su anki maymunlarla
birlikte eski ve ortak bir maymun atadan gelmislerdir. Insan, insandan
baska maymunlar: ihtiva eden primat takimima mensuptur. Primat takimi
Insanla biiyiik anthropoid maymunlar arasinda yaki bir kan akrabalig
s6zkonusudur. Insanin atasi olan maymun, agactan yere indikten sonra
tesir kalktigindan kollarla sallanma usiiliiniin dogurdugu bazi degisiklik-
ler durdurulmustur. Sayet aksi olsaydi boyle bir varliktan tanidigimiz in-

sanin olugsmasi imkansiz olacakt1.%®°

876 Nazim Hikmet, Kemal Tahire Mapusaneden Mektuplar, s. 86-87

57" Bkz. Friedrich Engels, “Gégmen Edebiyatr”, a.g.e., s. 134; Krs. Friedrich Engels, “Joseph Bloch’a Mek-
tup”, a.g.e., ss. 256-259

578 Yiimni Sezen, a.g.e., s. 109-110
579 T. B. Bottomore, Toplumbilim, Cev. Unsal Oskay, Dogan Yaymevi, Ank. 1977, s. 313-314

880 Muzaffer Senyiirek, “Insanin Tekamiilii”, Yurt ve Diinya, Haziran 1941, Sayr: 6, ss. 25 — 31; Krs. Niyazi
Berkes, “Yeni Islamcilik”, Yurt ve Diinya, Agustos 1941, Sayr: 8, s. 114-115; Mediha Berkes, “Irk ve Me-
deniyet”, Yurt ve Diinya, flkkanun 1943, Say1: 36, s. 473

194



Metin DOGAN

Tiirk komiinistleri, evrimin mutlak gecerliligini savunurken evrimsel sii-
reg igerisinde, Ozellikle tabiat aleminde somutlasan, realitelerin belli bir
amac1 gergeklestirme eregi igerisinde oldugu 6ngoriisiinii sunan dinin bu
tezine iliskin Marksist yargiy1 da benimserler. Bu anlamda evrim disiin-
cesi mutlak surette dinin, esyanin bir eregi ve bir amaci oldugu yoniinde-
ki dinsel teze aykirt durmalidir. Boran, bu hususta ilmin vukubulan olay-
lardan sonuglar ¢ikardig1 ve yazgiyr reddettigi anlayisini destekler. Ona
gore, topyekiin alindig1 zaman insan cemiyetlerinin degismesinde bir is-
tikamet vardir demek, cemiyetlerin gidisinde “ereklik” vardir manasina
gelir. Eger bu manaya gelirse, o zaman bdyle bir goriis, bu evrim anlayisi
da, bilim goriisiine aykiri demektir. Olaylarin seyrini “gaye” ile izah et-
mek, mevcut olaylar1 daha olmayan, sonunda netice olarak belirecek bas-
ka bir olayla, gaye ile izah etmeye calismak olur. Onceden tayin edilme,
tabii olaylar1 yine tabii olaylarla izah eden ilmin ¢ergevesinden ¢ikmaya,
tabiat dis1 faktorlerin miidahalesine kadar gétiiriir.®** Bununla birlikte yi-
ne Boran’a gore,®® insan toplumu tam bir hiirriyete de tabi degildir. Fa-
kat bu hiirriyetsizlik metafizik olgularin miidahalesi neticesi ortaya ¢ikan
bir hiirriyetsizlik degil, yine toplumun toplum olma 6zelliklerinin zorla-
dig1 bir zorunluluktur. Bunlar ise bir kaide ve kiymetler biitiiniine tabidir-
ler. Sosyal sekiller, kiymetler, kaideler insanin rasyonel, iradi hareketleri
ile meydana gelmeyip herhangi bir toplulukta insanlar, karsiliklt miinase-
bete giristigi zaman bu olaylar kendiliklerinden, fertler farkinda bile ol-
madan dogarlar.

b. Dinin Pratigi: Materyalizmin Fizigi, islam’in Pratisyenligi

Pratik boyuta iligkin komiinist solca yapilan agilimlari, genel olarak teo-
rik boyutla ilgili yorumlarla ayni ¢ergevede irdelemek miimkiindiir. Fakat
bir farkla ki o da, Bakii komiinistlerinin {istadi Sultan Galiyev’in pratik
boyuta iliskin gorisleridir. Galiyev’in, milli komiinizmin idealini kurmak
i¢in Islam’m pratiklerinden istifade etme anlayis1 dogrultusundaki yakla-
simlari bir kenara birakilirsa, diger yaklasim, dini pratiklerin yerine pozi-
tivist ve materyalist kavramlarin agir bastigi, yeni bir maddesel pratikler

88! Behice Sadik Boran, Sosyal Evrim Meselesi”, AUDTCFD, Sonkanun — Subat 1943, s. 64
%82 Behice Sadik Boran, “Sosyoloji Anlayisinda ikilik”, AUDTCFD, Mart-Nisan 1943, Say: 3, s. 71
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biitiiniiniin konma ugras1 verildigi géze ¢arpar. Bir diger yaklasim ise di-
nin oldugu gibi, dinin pratik boyutunun da eski rejim ve ortacag kalintila-
r1 olarak degerlendirilme egilimidir.

Ik olarak Galiyev, diger dinlerin oldugu gibi Islam’in da bir giin ortadan
kalkacag diisiincesi tasir. Bununla birlikte Galiyev, Islam’1n sosyal pren-
siplerine hayran olmus ve onlardan faydalanmay1 ummustur. Galiyev’in
ana hedeflerinden biri milli komiinizmin temellerini atmaktir. Bunun i¢in
Islam’in sosyal prensiplerinden faydalanma isteginin yamisira, Islam’m
pratik iceriginden istifade yoluna da gitmis ve modernist reformcu bakis
acisini, miisliiman kimligiyle yogurarak modernizmini ve reformculugu-
nu, Islam’in reformcu yénii olarak gérdiigii “ictihad” iizerine oturtmus-
tur. Reformun 6niinde engel oldugunu diisiindiigii “taklid™i ise reddetmis-
tir.% Ona gore dinin ritiielleri, bir kiiltiir birikimi olusturduklarindan do-
lay1 korunmalidir. O, dinin pratikler boyutunun sundugu degerler biitiinii
olarak algiladig: kiiltiiriin korunmasi i¢in ¢aba sarfedilmesi gerekliligin-
den yanadir. Ciinkii sonug itibariyle bu kiiltiir biitiinii bir yasam tarzi ola-
rak somutlasmistir. Galiyev’e gore Islam, iginde fiilen hayatin din de da-
hil tiim yonlerinin birbirine karistig1 ve karsilikli olarak birbirlerini giic-
lendirdikleri bir hayat tarzi 5gretisidir.®®*

Bu hayat tarz1 ise, Hz. Muhammed’in “besikten mezara kadar ilim pesin-
de kos” hadisi, ticaret ve ¢alisma icinde yer alma gorevi, ebeveynlerin
belli bir yasa gelinceye kadar ¢ocuklarini egitme goérevleri, medeni evli-
lik kanunu, toprakta, su ve ormanda 6zel miilkiyetin yoklugu, hurafelerin
mahkum edilmesi, biiyiiciiliigiin, sans oyunlarinin, liiksiin, satafatin, altin,
miicevher ve ipek elbisenin, alkolli icki kullaniminin, tefeciligin ve
yamyamligin yasaklanmasi, iirlin ve mallar iizerinde ayrintili ve ilerici bir
vergi sisteminin (zekat, 6siir vb.) tesisi vs. gibi sosyolojik igerikli pratige
yonelik talimatlarin zorunlu nitelikleriyle birlikte, geng bir din olan Is-
lam’1n, toplumsal ve siyasal motifleri kapsayan bir din oldugu olciide,
mii’minin ruhuna diger dinlerden daha derinlemesine niifuz etmesini sag-

%83 Oguz Saban Duman, a.g.m., ss. 108-110
684 Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 70
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lamustir.®® Oysa ki Galiyev’e gore, diger dinler her seyden énce etnik ve
dinsel oOgeleri vurgulamiglardir. Miisliman yasast olan “Seriat”,
mi’minin diinyevi hayatinin tiim vechelerini diizenleyen bir yasa ve hu-
kuk normlari manzumesidir. I¢inde, nasil ibadet edilecegine, toplum
icinde, aile i¢inde ve giindelik hayatta nasil davranilacagina dair, en kii-
ciik ayrintisina kadar talimatlar1 vardir. Dahasi, emirlerinin ¢ogunun agik
secik ve pozitif bir niteligi vardir.®®® Bu noktada Galiyev’den ayrilan
Mustafa Suphi, Ser’i sistemin ve bu sistemin uygulayicisi olan kadilar si-
nifinin bertarafini ister. Ona gore, Anadolu’da kimse ser’i mahkemelerin
ve kadilarin lehinde degildir. Kadilardan herkes sikayetcidir ve kadilarin
hayirsizligr en iist noktaya c¢ikmustir. Tekrar Ser’i mahkemelere geri
dénmek biiyiik bir hata olacaktir.?®’

Ikinci yaklasim olarak, dini pratiklerin yerine “pozitivist” ve “materya-
list” kavramlarin gecirilmeye c¢alisildigi ve yeni bir maddesel pratikler
biitiiniinlin konma ugrasi icerisine girildigi géze ¢arpar. Aslinda komiinist
sol, bu noktada dinin pratik boyutunu hedef olarak almaktan ¢ok, olus-
turmaya calistiklart yeni kutsalin pratiklerini ortaya koymay1 amaglamis-
lardir. Belki de bu yiizden yine materyal temelli ve Marksist kavramlarin
151g¢inda okuyuslar olmustur.

S6zgelimi Nazim Hikmet’in dini sembollerle olan irtibati, bu sembollerin
ilahi boyutundan bagimsiz ve siniflara indirgenmesi dogrultusundadir.
Nazim Hikmet’in bu yaklasimi, Anadolu insanin1 kucakladigi iddiasinin
disinda daha ¢ok o sembolleri ilahi ve askin alanla anlamlandiran halk
kesimlerini dislama, asagilama ve gericilik ithamlarinda somutlagmistir.
Bu irtibat1 anlamlandiran temel deger, manevi hisleri de 6énemsizlestiren
maddedir.?® Sevket Siireyya Aydemir’e gore, artik yalniz Tiirk Milleti
degil tim milletler yapilanmasini ve fikri doniisiimiinii madde merkezli

%8 Bkz. Sultan Galiyev, “Miislimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandann Yontemleri”, Jizn Natsio-
nal’nostey 1921, Alexandre A. Benningsen- S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 173

68 Bkz. Sultan Galiyev, “Miislimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandann Yontemleri”, Jizn Natsio-
nal’nostey 1921, Alexandre A. Benningsen, S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 172 -173

887 TKF’nin 1920’de Bakii’deki Lkongresinin 5. oturumunda Mustafa Suphi’nin sundugu layihadan naklen,
Mete Tungay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, s. 117; Krs. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam,
s.392

588 Bkz. Nejdet Sangar, a.g.m., s.108
197



TURK SOLU VE DIN ANLAYISI

kurgulamalidir.

Aydemir, yasadig1 pozitivist tecriibe ile diisiincelerini, dini alan1 da kap-
sayacak sekilde doniistiirmiis ve kurgularin1 dini jargonlarla “Marksist”
ve “materyalist” bir zeminde dile getirmistir. Yeni arayis, materyalizmin
ve yeni yonelimin ritiielleriyle anlatilmigtir. Yeni bi¢imiyle bu anlayis,
tamamen bir “ibadet” olarak goriilmiis, dinin pratik icerigine karsilik ge-
lecek sekilde kullanilmistir. Tarihi doniisiimii Tiirk Inkilab1 baglaminda
degerlendiren Aydemir, iilkedeki geriligin nedenini madde temelinden
yoksun bir kiiltiirel bagimliligin, bu millet iizerinde biraktig1 hava, ko-
tiimserlik, sahsiyetsizlik ve menfi anlayislarla dolu bir yasama baglamis-
tir.%% Sevket Siireyya Aydemir’e gore bu yapilanmanin ana mihveri
“emek” tir. Yepyeni bir anlayisla baglanilacak olan bu dinde ilim, fikir,
sanat, hatta kilise, mektep, aile, ahlak, kisaca hersey bu “emek’e baglidir.
Bu yeni dinin mistigi ise “teknik”tir.?®°

Aydemir agisindan, bu yeni metod geregince dinin pratik esaslari toplu-
ma ve siyasete rehber olmayacak ve hayal edilen yeni dini atmosfer, top-
lumun ve topluma yon verme gayreti giiden siyasetin gerekleri dogrultu-
sunda form kazanacaktir. Bu nokta, komiinist aydinlarin dinin pratik bo-
yutuna iligkin ti¢lincii yaklagimlarina da karsilik gelmektedir. Yani artik
din gibi dinin ylizyillardan beri goriinen yiizii olan pratikleri de tarih bo-
yunca insanlarin yasam alanlarin1 dolduran ve sosyal kontrol mekaniz-
masi islevi goren bir tecriibe olarak, bir eski rejim kalintisi ve bir iist yapi
kurumu niteligiyle Orta Cag feodal yapinin zamanimiza yanstyan yonii
olmasiyla yok edilmeli ve yerine pozitif bilimlerin sunumlar1 gegirilmeli-

dir.

Bu anlamda Behice Boran’a gore, din adamlar1 ve sihirbazlarca kullanil-
mis olan ayinler, kurbanlar, dualar, sihri formiillerle hadiselere ve esyaya
hiikmetme, onlar1 erisilecek maksada gore idare etme fonksiyonu artik
bilimin eline gegmistir. Boylece Boran, pozitif bilimin fonksiyonel olma-
st ve glinilin realitelerine uygun, eskiden kopuk ve sosyal gelisimin para-

889 Sevket Siireyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 49

8% Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 218
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lelinde islevlere sahip olmasi gerektigini savunmustur. Bununla birlikte
hizla degisen toplumlarda eski, yerlesik sosyal degerler sistemi yikilmig
olmasina ragmen ortadan kalkmamuistir. Eski ile yeni ve ikisi arasinda de-
rece derece her ¢esidi mevcuttur. Bu noktada, ilmi metodun sosyal ger-
cege tatbiki, sosyoloji ve psikoloji ilimlerinin verileri 6nemli bir is gor-
mek durumunda olup sosyal kiymetler hakkinda, metafizik boyuttan ba-
gimsiz bir hiikiim verebilmemize yardim etmelidirler.®

Artik doniismiis olan ¢ag ve gereklilikleri dogrultusunda, “eski rejimlere”
donmemek adina Tiirk Milleti geri doniilmez bir yola girmistir. Bu degi-
simin ana parametrelerinin basinda fikirsel diizeyde gerceklesecek bir
doniisiim vardir. Aslinda bu, zihnin referans aldigr merkezin yoniiniin
degisimi anlamina gelmektedir. Sevket Siireyya Aydemir, bu merkezin
“metafizik boyuta” artik kaymamasi gerektigi ve bunun i¢in sonsuz mii-
cadelenin sart oldugu kanisindadir: “fikir hareketi ve fikir arayisi, yasa-
mak ve yaratmak kabiliyetinde olan toplumlarin ve insanlarin isidir. I¢
yapis1 ¢olde kalmis bir Israil kabilesinin mekanizmasi kadar basit ve ilkel
bir toplumda fikir hareketi yoktur. Bir din hiyerarsisinin her seyi ebedi
kurallara baglayan karanlik skolastigi altinda donmus ve terakkiden kal-
mis bir Orta Cag toplumu fikir hareketi doguramaz.”692 Ayni sekilde Yu-
nus Nadi de, Islam Hukuku’na atifta bulunarak, Arabistan ¢o6llerinde
meydana ¢ikmis birtakim fikirlerin kanun adi altinda toplanmasindan iba-
ret oldugunu diisiiniir ve Dogu’nun geri kalmasinin nedenini bu tiir ma-
halli ve gecici adetlerin, bu ¢ollerle higbir alakasi olmayan insanlara, za-
mani1 gegmis bir “fenomen” bi¢imiyle uygulanmasi olarak gt')rl'ir.693 Zeke-
riya Sertel, bu anlayisin tabii uzantisi olarak, dinsel vecibeler de dahil di-
ger dini eylem ve aktiviteleri tamamen gerici olarak algilarken,®®* Sefik
Hiisnii Degmer, bunlar1 ayn1 zamanda gerilik sebebi olarak da degerlen-
dirir. Ona gore, bunlara hi¢bir sekilde miisamaha gdsterilmemeli, taviz

51 Bkz. Behice S. Boran, “Ilim ve Cemiyet ”, Adimlar, Mays 1943, Yil: 1, Sayu. 1, ss. 17-18

892 Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 30 -31; Krs. Hikmet Kivileimls, Tiirkiye’de Devrimin Stra-
tejisi, Sosyalist Kiitiiphanesi, Ist., 1989, s. 52

5% Bkz. Yunus Nadi, “Hukuk-u Medeni”, Cumhuriyet, 28 Subat 1926

894 Bkz. Zekeriya Sertel, Oldugu Gibi Rus Bigimi Sosyalizm, Haz. Mesude Giilciioglu, iletisim Yay., Ist.,
1993, 5.19-23; Krs. Muzaffer Serif Basoglu, a.g.m., S. 327
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verilmemeli ve higbir haktan yararlandirilmamali, boylece her goriildiigii
yerde ezilmelidir.®®

Sosyolojik Boyut..Teorik ve pratik planda oldugu gibi, dinin sosyal bo-
yutunda da Tiirk solcular1 ve din arasinda olumlu ve olumsuz olarak de-
gerlendirilebilecek iliskiler s6zkonusu olmustur. Komiinistlerin dine olan
yaklagimlar1 g¢ercevesinde dinin sosyolok boyutuna karsilik gelen {i¢
esasli konu dikkati ¢ekmistir.

Oncelikle Islam’m sosyal biitiinliik harc1 olma niteligini 6ne cikararak,
sosyalizmle Islam arasinda bir uzlas1 ve dolayisiyla toplumsal temel ara-
yist igerisine girmis olan Osmanli sosyalistlerine benzer bi¢cimde bir ki-
sim Tiirk komiinistleri de, Bakii kanadi 6zelinde Islam’la komiinizmin
celismedigi ve uzlasabilecegi mesajini vermeyi amaglamislardir. Burada
dinin uzlastirici niteligine vurgu yapilirken aslinda, sosyal biitiinliik harci
olarak komiinizmin adres olarak gosterilmesi s6zkonusudur. Konunun bir
baska boyutu ise ilging bicimde gerek Galiyev’in, gerekse Mustafa Sup-
hi’nin aslinda, genelde din, 6zelde Islam hakkinda pragmatizmin dtesinde
olumlu diisiinceleri olmamustir.

Ikinci olarak, Tiirk komiinistleri tarafindan miisliiman halklar1 proleterya
olarak gorme egilimi belirgindir. Boylece miisliiman halklarla sosyaliz-
min dayanagi olan isgi kitlesini 6zdeslestirme ve sonrasinda da, “milli bir
sosyalizm” olusturma idealini gergeklestirme hedefi 6ne ¢ikmistir.

Ugiincii olarak komiinistlerin, Islam cizgisindeki dinsel anlayis yerine,
pozitivizmin daha ¢ok da pozitivist sosyolojinin verileri dogrultusunda
alternatif sdylemlere miiracaat etmeleri ve bu anlamda, dine alternatif pa-
radigmalarla “toplumsal bir din 6ngoriisii” agirlik kazanmistir. Fakat su
belirtilmelidir ki, tiim bu yaklasimlar komiinist egilimlerin tamamini kap-
sayarak tiimiinii i¢ine alan bir kavramsal sema ¢izmemis, bazilari marji-
nal, bazilar1 ise daha fazla sayida komiinistlerce paylasilmistir.

5% Dr. Sefik Hiisnii Degmer’in, 31 temmuz 1945°te hazirladig1 yeni cephe programindan naklen, Aclan Sa-
yilgan, a.g.e., s.281-283
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ilk olarak, Islam’m 6zellikle toplumsal yoniinii dne ¢ikarmak suretiyle
ondan pragmatik bi¢imde faydalanma giidiisti, Sultan Galiyev ve kendi-
sinin en ¢ok etkiledigi Mustafa Suphi kanadi ve Anadolu solunun bas-
vurdugu yontemlerden biridir. Bolseviklikle miisliimanligi anti-
emperyalist bir dogrultuda bagdastirmak, bunun i¢in de Sovyetlerin des-
tegini saglamak isteyen Anadolu solu, Tiirkiye subesine Halk Suralar
Firkas1 adin1 vermis, programlar hazirlamistir. Sosyalizm i1yl miisliiman
olmanin bir geregi olarak sunulmustur.®*®

Ayni sekilde bir yandan toprak ve {iretim vasitalarinin devletin miilkiye-
tinde olmasina dayali yeni radikal bir ekonomik diizenin kurulmasi yo-
lunda gerekli sdylemlere miiracat ederken, diger yandan Islamiyet’i bii-
tiin politikalarmin esas: olarak kutsamuslardir. S6zgelimi Yesil Ordu, Is-
lam ve radikal sosyalizmin birlesmesini temsil etmis, boylece gélgesi al-
tinda cesitli gruplarin ¢alismakta oldugu ve tiimiinii kapsayan bir cesit
semsiye halini almlstlr.697

Bu cercevede Yesil Ordu’nun amaci; memleketin sosyal hayatini 1slah
icin teorik ve pratik donanima sahip olmak, diisiinceleri yonlendirmeye
calismak, Dogu’da ¢ikan son toplumsal hadiseye karsi da Islam Dini ve
mezhebinin gelenekleri ¢ergevesinde varligimizi korumaya c¢alismak ola-
rak ifade edilmistir. Buna gore, Yesil Ordu ve Halk Istirakiyiin Firkas
nizamnamelerinin ac¢ik maddelerinin basinda, Asr-1 Saadet’in miisterek
samimiyetine doniis, aile hukuku ve Islam’m diger hiikiimlerine Seriat
dairesinde riayet gelmistir.*%®

Fakat Anadolu solunun modernist ve Islam’1 ¢agdas kavramlarla biitiin-
lestirme anlayis1 da gézden kagmamalidir. Buna gore komiinist argiiman-
lar, iilkenin igsel dinamikleriyle reorganize edilmeli, Islami unsurlar ise
modern paradigmalarla yeniden bigimlendirilmelidir. Ornegin, “resmi”
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Genel Sekreteri Hakki Behi¢’e gore komii-

5% Mete Tungay, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuri-
yet’e Devreden Diiglince Miras1 Tanzimat ve Megrutiyet’in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, s. 302

597 George S. Harris, a.g.e., 5.98-99; ilhan E. Darendelioglu, a.g.e., s. 51

%% Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faliyetler (1910-1960), s.171; Ayrica bkz. Tevfik
Cavdar, a.g.e., s. 231
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nizmin, proleterya hakimiyeti anlamina alinmamasi gerekir, ¢iinkii ko-
miinizm bir sinifin egemenligi demek degildir. Komiinist toplumda hepsi
de egemen olan esit fertler vardir. Anadolu Hiikiimeti, tipk1 Rusya’da ol-
dugu gibi bir ihtilal ve inkilap hiikiimeti olup ge¢misin kdhne gelenekle-
rine de bagh degildir.®®

Galiyev acisindan Islam, baslibasina bir yorum olduguna gore, sosyalist
bakis agisiyla degerlendirilmek suretiyle bu ugurda “milli sosyalizm”in
temelllerini beslemelidir. Bu yiizden baslarinda Galiyev’in bulundugu
Rus milli komiinistleri, komiinizme miisliiman bir yol arayisi, ya da miis-
liimanligin komiinist bakis agisiyla okunusu iizerinde hassas bir bicimde
yogunlagmislardir. Bu, onlarin “miisliiman yolu”dur. Genel olarak milli
komiinistler, “Rus yolu™ ile kendi yollar1 arasinda agik bir ayrim yapma-
ya calisarak, komiinizmi milli hayatin 6zgilliikkleriyle uyumlu kilmaya
calismislardir. “Ictihad” iizerinde 1srar eden ve “taklid”i reddeden mo-
dernist reformcu miisliiman 6nciilleri gibi, milli komiinistler de, kendile-
rinde Marks’1 kendi milli kosullarinin 1s181nda tefsir etme hakki gormiis-
ler, bu hakki Avrupa’li ve dzellikle de Rus Marksistlerine birakmayi red-
dederek komiinist hareketi bugiine dek etkileyen ideolojik bagimsizliga
dogru adim atmiglardir. Bunu yapmak i¢in komiinizmi kendi toplumlari-
nin evriminde organik bir asama olarak tanimlamaya calismis ve onun
sadece Bati’l1 sinai, kapitalist deneyimin nihai bir iriinii oldugunu red-
detmislerdir. Bu, milli komiinistlerin komiinizmi kendi ge¢mislerinde
“yeniden koklestirmek™ ¢abalarinin bir iiriinii olmustur. Bunu yaparken
sosyalizmin sadece gii¢lii bir devlet gelenegi bulunan tarihsel milletlere
uygulanabilirligi vurgulanmistir. Misliiman uygarliginin altin ¢agindan
milli komiinizmin dogumuna dek uzanan ortak bagin islam oldugu kabul
edilmistir. Boylece Sultan Galiyev ve diger miisliiman komiinistler, sez-
gisel olarak Marksizm’1 kendi toplumlarinda yaymakta basarili olmak
i¢in pragmatik bigimde onun &grettiklerini Islam’in dgretileriyle bagdas-
tirmanin zorunlu oldugunu dﬁsﬁnmﬁslerdir.mo

599 Kerim Sadi, a.g.e. s. 514-517
700 Bkz. Alexandre A. Benningsen - S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 67 — 69
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Boylelikle yapilmas: gerekli goriilen ilk is, Islam ve komiinizmin
miintesiplerine karsilikli olarak mesruiyetlerinin saglanmasi olarak go-
riilmiistiir. S6zgelimi Mustafa Suphi, Islam, miislimanlar, Islam Alemi,
miisliiman gengler ve Rus Inkilab1 gibi kavramlarin devrim igerigine de-
ginirken, aslinda komiinizmle din ve dinsel duygular arasinda ¢eligkilerin
olmadigi yolunda mesajlar da vermistir. Fakat burada dikkati ¢eken nok-
ta, Suphi’nin yorumsamalarinin tamamiyle kendi kiiltiir birikimi netice-
sinde ortaya ¢iktig1 ve bu birikimi Rusya referansli olarak aktardigidir.
Bu, onun miisliiman dininde varolma ihtimali olan sosyal degerleri ko-
miinist diinya lehine kullanmas1 ve o diinyanin degerleri etrafinda birle-
70! Fakat Bakii’lii komiinistlere ha-

kim olan bu yaklasim, Istanbul’daki komiinistlerce paylasiimamstir. Or-

silmesi diislincesini aciga vurmustur.

negin Galiyev’den etkilenen Kadroculardan Sevket Siireyya Aydemir’e
gore, Ozellikle Tiirkliik harcinin 6n plana ¢ikmastyla artik dini jargonlar
tatmin edici olmamakta; din, Tiirkligiin 6niinii tikayan bir set gibi dur-
maktadir. Din i¢inde farkli pratiklerin yayginlagmasiyla ortaya c¢ikan
mezhepler de dnce kendi aralarindaki, sonra da tiim din miintesipleri ara-
sindaki biitiinligi saglayamamaktadir.’*

Marksizm’e Islami bir yol arayis1 ve Marksizm’in uygulanabilirliginin
giiclii devlet gelenegine sahip olma sarti gibi Marksizm’in uygulanma
imkanina farkl yaklasimlar sergilemek suretiyle, Marksizm’i esnek bir
ogreti olarak kabul etmis olan milli komiinistler, bu kavrayistan emperya-
listler tarafindan somiiriilmelerinin intikamini alacak olan “proleter mil-
letler” kavramin tiiretmislerdir. Boylece ikinci unsur olan, Tirk komii-
nistleri tarafindan misliiman halklarin proleterya olarak goriilmesi egili-

""Mustafa Suphi’nin 15 agustos 1918’de Yeni Diinya Gazetesi (Moskova)’nde yayinlanan “Tiirkiye Etrafin-
da Politika ve Sosyalizm” adli makalesinden naklen Mete Tungay, Mustafa Suphi’nin Yeni Diinyasi, s.
104-106

Aydemir, amlarinda I. Diinya Savasi’m anlatirken, birligindeki askerlerine dini igerikli sorular sormus, fa-
kat hi¢ de umdugu cevaplari alamamistir. Hemen hemen tiim askerler din hakkinda higbir sey bilmemek-
tedirler. Miisliiman olduklarindan bile bihaberlerdir. Tiirkliik ise, ne oldugunu bile bilmedikleri, fakat mut-
laka kotii bir sey olarak algiladiklar kizilbagslikla 6zdeslestirdikleri bir kavramdir. Aleviler, Yezidiler, Ki-
zilbaglar ve daha birgogu, ayni dinin miintesibi olduklarindan habersiz olduklar: gibi, bir vesileyle birbirle-
rine dilsmanhk ederek aralarindaki biitiinliigiin bozulmasina ve dinin birlestirici 6zelliginin ortadan kalk-
masina neden olmuslardir. Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., S. 102-108
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mi ve sonrasinda da miislimanliga dayali milli bir Sosyalizm olusturma
ideali belirginlesmistir.”®

Bakii’lii Tiirk Komiinist Galiyev’e gore, miisliiman somiirge halklar1 pro-
leter halklardir ve miisliiman toplumundaki hemen biitiin siniflar somiir-
geciler tarafindan ezildiklerinden, tiim siniflarin “proleter” olarak adlan-
dirilmaya hakk1 vardir. iktisadi bir bakis agisindan ingiliz ve Fransiz pro-
leterleri ile Afgan veya Fas’li proleterler arasinda biiyiik bir fark vardir.
Dolayistyla miisliman tilkelerdeki milli kurtulus hareketinin bir sosyalist
devrim karakterine sahip olmasi mesrudur.”® Galiyev, Tatar Miisliman
Cumhuriyeti konusunda diisiiniirken, sosyalizme adim adim ilerlemede
miislimanca bir yolun kendine 6zgiiliigiinii ve sosyalist bir toplumun
“kurulus modelleri’nin ¢oklugu sorununu ortaya atmistir. Boylelikle, Ga-
liyev ve gevresi, yonetici kadrolarin hizli olusumunu, miisliiman isgilerin
sendikal hareketten yola ¢ikilarak degil Sovyet emekgileriyle, koylii olan
miisliiman unsurlarin kaynastiklar1 Kizil Ordu’dan hareketle gerceklese-
bilecegini sé')ylernekle,705 temel amaglarindan birinin, bir nevi “miisliiman
enternasyonali’nin kurulmasi oldugunu gostermeye calismislardir. Bu-
nun i¢in sayilarmin artirilmasi ve Dogu’nun kucaklanmasi gerekli goriil-
mistiir. Ve bu, bir nevi “devrim ihrac1”dir. Bu anlamda Sultan Galiyev
ve miisliiman milli komiinistleri, kendi devrimci tecriibelerini somiirge
devriminde milletdas ve dindaslar1 arasindaki 6nderlik haklarmin delili
olarak ileri stirmiislerdir. Miisliiman milli komiinist énderlerin her biri
kendi milli grubunu doguya devrimci fikirlerin iletilmesinde en uygun
kanal olarak g(irmiislerdir.706

Fakat Galiyev’in, Islam’m sosyal biitiinliigii saglayan bir din oldugu, Is-
lam’1in toplumsal ve siyasal dgelerinin ¢ok iyi korundugunu dolayisiyla
onunla miicadele etmek i¢in onun iyi taninmasi ve miisliimanlara iyi inti-
balar verilmesi gerektigi’®’ diisiincesine paralel olarak, miiridi Mustafa

703 Bkz. Alexandre A. Benningsen - S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 149-150

704 Bkz. Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 59

7% jsmet Bozdag, Mustafa Suphi’yi Kim Oldiirttii? Atatiirk mii? Lenin mi?, s. 87-88
7% Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., 5.75-76

07 Sultan Galiyev, “Miisliimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandanin Yontemleri”, Jizn Natsional’nostey
1921, Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 172
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Suphi de, aslinda dine sosyal boyutu itibariyle pek sicak degildir. Musta-
fa Suphi’nin toplumsal igerigiyle dine karsi ¢ikmasinin nedeni sosyal
alanda olusturdugu statik yapilanmadir. Buna gore, kisinin toplumsal sii-
recte bagimli oldugu geleneksel sosyalizasyon kurumlari, diisiince ve ey-
lem hareketliligini engelleyen olgulardir. Ailedeki geleneksellik, itaat
asamasinda nesillerin statikligine mahal vermistir. Bu gelenegin esasinda
varolan dinsel imgelere de korii koriine baglanilmamalidir. Mustafa Sup-
hi’ye gore bu bir ¢esit esarettir. Dogu’da genglik, aile ¢evresinden basla-
yip, mektebe, medreseye, is, sanat ve hiikiimet kurumlarina varincaya
kadar zincirli bir esarete mahkumdur. Fakat gengligi bu zuliim ve esaret-
ten kurtaracak kuvvet yine gengliktedir. Suphi, dinde varolan kiymet hii-
kiimlerine istinaden ozellikle geng¢ kafalarin mektep ve medrese egitimle-
rinde aklin geregini bir tiirlii yapmay1 bagsaramayarak taassuba saplanma-
larin1 onlarin zayifliklar1 olarak gormektedir. Oysa devrimci Rusya cog-
rafyasinda sekillenen sosyalist miisliiman gencler, Suphi’nin gelecege
yonelik emellerinin merkezinde umut beslenen potansiyeldir. Ayn1 za-
manda Suphi’ye gore, “Sol sosyalist miisliiman genglerinin insanlik i¢in
hiirriyet ve hayat kavgasi ile sisip kabaran elleri Rusya’nin inkilap saflari
arasinda ytkselip goriinmektedir. Kuzey’in bu kahraman Tiirk gencleri
Rusya Suralar inkilabi'nin Islam alemine ait idari ve siyasi kurallarini
ilan etmekte, bu genglik inkilap¢1 enternasyonalden canavar Avrupa’nin
tirnaklari arasinda inleyen miistemleke altindaki miislimanlarin hukuksal
hiirriyetini talep ettigi gibi Tiirkiye nin bagimsizlik kutsalligina saldiran
her olaya yildirimlar yagdlrmaktadur.”708

Tiirk komiinistlerinin dinin sosyolojik boyutuna bakis acilarma iliskin
olarak goriilebilecek ligiincli yaklasim, daha ¢ok pozitivist sosyologlarin
din yerine gecirelecek, bilimsel igerigi tasiyan baska unsurlar1 getirme
ugrasilar1 icerisinde olduklarina dair olan yaklasimdir. Iktisadi ve sosyal
olgularin Marksist bakis acisindan daha ¢ok Avrupa toplumlarina 6zgii
olmasi, dikkatin iistyapisal nitelikteki kurumlara yonelmesine neden ol-
mus, 6zellikle din kurumuna bu sekilde yaklasilmistir. Komiinist solda
din, Marksist okunusa paralel hatta daha u¢ bir agiyla yorumlananarak

798 Mustafa Suphi, “Yasta ve Basta Genglik”, Aydinlik, 18 Subat 1925 (1341)
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pragmatizmin avutucu araci olarak goriilmiistiir. S6zgelimi Muzaffer Se-
rif Basoglu'na gore, pragmatizmde din gibi inanilan bir sey hakiki olma-
sa da, insani1 avuttugu takdirde buna cevaz vardir. Oysa yalnizca avut-
maktan baska gercek kiymeti olmayan inanglar hakikat olarak kabul edi-
lemez.”® Pozitivizmin ve sekiilerizmin basat hale gelisini vurgulayan bu
genelleme, aslinda Cumhuriyet aydininin biiyiik bir kesimini kapsamakla
birlikte komiinist solu da yakindan ilgilendirmektedir. Buna gore iilke-
mizde de ayni bakisla dini egitimin bertaraf edilmesi, yerine cagdaslik
gostergesi olan pozitif bilimlerin egitiminin yapilmasi gerektigi vurgu-
lanmistir. Boylece Tiirk toplumunda resmi egitimin haricinde 6zel olarak
verilen Orta Cag’dan kalma egitim kurumlarinda tabiatin ¢ocuklara bah-
settigi beyinlerin de kurtulmasi saglanmis olacaktir.”*

Buna paralel olarak, Tiirk komiinistlerinin dini goriislerinde etken olan ve
belki de dini goriislerini bigimlendiren en 6nemli faktorlerden biri, bilim,
pozitivist sosyal bilimler ve sosyolojidir. Sosyoloji, hem bir fikirsel alt-
yapt araci, hem de pragmatik amaglar i¢in kullanilarak kendisinden fay-
dalanilan bir ilim olarak gérﬁlmﬁstﬁr.”l Bu yiizden, Nazim Hikmet’in,
Fransiz sosyolojisini Marksizmin teorik kaynaklarindan biri olarak gor-
mesinde oldugu gibi712 komiinistlerin sosyolojiyle bag kurma ugrasilari,
1940’11 yillarda sosyolojinin komiinizmle esanlamli olarak algilanmasina
neden olmustur.’*® Boylelikle bilim merkezli yaklasim, hemen hemen
tiim komiinistlerin baslica argiimanlarini icermis, Aydemir’in dedigi gibi,
bununla baska 1rk ve kiiltiirlerle alakas1 olmayan, milletin ¢agdas anlam-
da “yeni dokusu”nu islemek istemislerdir.”**

709 Bkz. Muzaffer Serif Basoglu, “Ilimde Gelismenin Reel Sartlar”, Adimlar, Birinci Tesrin 1943, Y1l: 1, Sa-
yi: 6,s. 177

o Yoldas, 30 haziran 1924, (1340), Y1l: 5, Orhaniye Matbaasi, Say1: 446, Bursa
"1 Bkz. Fethi Tevetoglu, Acikliyorum, Komiinizmle Miicadele Yay., Ank., 1965, s. 80
"2 Bkz. Nazim Hikmet, a.g.e., s. 152

s Kurtulus Kayali, a.g.e., s. 157; Kurtulus Kayali, “1960°l Akademisyenleﬁn Uzerindeki Bir Entellektiiel
Siliieti : Behice Boran”, Tiirk Kiiltiir Diinyasindan Portreler, lletisim Yay., Ist., 2002, s. 110

Sevket Siireyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 162-163
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Zihinsel altyapisini sosyolojinin, diisiince ve yasam durusunda celiskiler
yasayan insana dogru yardimi saglayacak tek bilim oldugu™ anlayisi
dogrultusunda bi¢imlendiren Tiirk komiinist solu da, din ve dini olgulara
bu pencereden bakmustir.”*® Bir baska deyisle Tiirk komiinistleri, poziti-
vizmin, sekiilerlesmenin, rasyonalizmin bilimsel dngoriileri dogrultusun-
da Marksist retorigin sdylemi olarak one ¢ikan, sosyal tekamiil ve sosyal
doniisiim pratigini aynen sahiplenerek yeni bir diisiince ve inang atmostfe-
rinin i¢ine girmislerdir. Sonug itibariyle, Tiirk solunun da etki alanina
girmis oldugu sosyoloji de Marksizm’den etkilenmis ve evrensel tarihin
akist icinde ¢agdas toplumlarin biitlinliniin bir yorumunu yapmaya yo-
nelmistir.”*’

Nihayet son gelinen noktada, tekamiil geregi gecmise ait bir ¢ok olgu ve
kurum gegerliligini ve durusunu yitirecek, yerini komiinist fenomenler
alacaktir. Yerini terkedecek kurumlarin basinda da din gelir. Sozgelimi
donemin 6nemli bir komiinisti olan Esat Balim’in, “toplumun bilimsel
evrelerden gegerek, “gelisiksiz” bir asamaya gelecegini bilen birinin daha
ziyade dinsel bir kavram olan “inanca” da ihtiyacinin olmayacagl”718 an-
layisinda goriilecegi iizere, Osmanli sosyalistlerinde oldugu gibi Tiirk
komiinistlerinde de ¢agdas jargonlar kendisini en belirgin bi¢cimde hisset-
tirmigtir. Fakat hemen hemen tiim din ve dini igerikli konularda oldugu
bicimiyle dinin kendine 6zgii vasiflart ve dini sosyal olay ve olgularin
toplumun yapisina yerlesmis i¢sel dinamiklerinden oldugu ihmal edilmis-

tir.

5 Bkz.Ali Kazancigil, “Tiirkiye’de Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm”, Tiirkiye’de Politik Degisim
ve Modernlesme, Ersin Kalaycioglu - Ali Yasar Saribay, Alfa Yay., Ist., 2000, s. 137; Krs. Bernard Lewis,
Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 230-231; Krs. Serif Mardin, “Iyiler ve Kétiiler”, Tarih Risaleleri, iz Ya-
yneilik, Tst., 1995, 5.77-78

8 Bkz. Muzaffer S. Basoglu, “ Hiimanizma Goriisiimiiz”, Adimlar, ss. 249-252; Bkz. Behice S. Boran,
“Hangi Manada Milli {lim”, Adimlar, Eyliil 1943, Yil: 1, Sayz: 5, ss. 145-148

7 Raymond Aron, a.g.e., s. 11

™8 Atilla Akar, Bir Kusagin Son Temsilcileri “Eski Tiifek” Sosyalistler, fletisim Yay., Ist., 1989, s. 59
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c. Dinin Sosyolojisi:
ca. Islam’n Toplumsallig ve “Sosyalist” Bilginin Islamilesmesi

Dine cesitli fonksiyonlar yiiklemek suretiyle bir takim sosyal islevlere
sahip oldugunu kabul ettikleri dinin, Tiirk solcusunca, kendi 6zgiin dina-
mikleri ve spesifik formati konusunda fazla hassasiyet gosterilmemis ve
objektiflik korunamamistir. Bu c¢ercevede ilk olarak dine, miisliiman en-
ternasyonal diislincesiyle uyusan bir goriintii vermek kaygisiyla sosya-
lizmle, dinin sosyal kurumlar1 ve sosyal davranislar1 nezdinde bir oydas-
mac1 yon bigilmistir. Sonra, 6zellikle Galiyev’de belirginlesen sosyalist
diinyada Islam’a ve Islam din adamlarma islevler yiiklenmistir.

Galiyev, Islam’da sosyal ve siyasi unsurlarin ahlaki ve dini unsurlara iis-
tiin olduguna deginmistir. Galiyev’e gore Islam, bu 6zelligiyle bir smif
dini olmay1p siniflart ortadan kaldiran bir dindir.™® Dolayisiyla ayriliga
higbir sekilde gegit vermeyen bir din olan Islam’m ve miisliimanlarin go-
ziinde miisliiman diinyast1 hi¢bir ayirim, milliyet ve asiret gozetmeyen bo-
liinmez bir biitiin olusturur. Bir baska deyisle, Islam’imn yiiklenmis oldugu
bu “miisliiman halklarin birligi’ne iliskin fonksiyonu, Islam’in tarihsel
evrimi ¢esitli mi’min gruplar arasindaki dayanisma duygusunu giiglendi-
rip islam’a dénme egilimine gii¢ vermistir.’®

Sultan Galiyev, miisliimanlik ve pan-Islamizm gibi iki etkin nitelige sa-
hip Dogu’nun, komiinizmin yaninda olmasi i¢in neler yapilmasi gerekti-
gini de tartigmis, Dogu’nun sosyo-ekonomik sartlarindan hareketle, bura-
da devrim baslatilmasi igin biiyiikk miktarda somut malzemenin bulundu-
gunu diistinmiistiir. Ona gore Dogu, uluslararasi emperyalizmin bir objesi
olarak bu emperyalizme karsi ayaklandirilabilir. Izlenecek taktik, énce
uluslararas1 emperyalizmin sona erdirilmesi, sonra komiinist partisinin
kurulmasi igin ¢aba sarfedilmesidir.’?* Ayni sekilde Mustafa Suphi’nin

719 Cemil Merig, “Avrupa Sosyalistleri ve Asya”, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, 4. Bs., letisim Yay., ist,.
1997, s. 261

20 Bkz. Sultan Galiyev, “Miisliimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandanin Yontemleri”, Jizn Natsio-
nal’nostey 1921, Alexandre A. Benningsen, S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 175

2L Sultan Galiyev, “Sark Meselesine Iliskin Konusma”, Ulusal Sola Teorik Katk1, Ulusal Dergisi Kitaplig1: 7,
Hakan Reyhan ve Dig. Ank., 1999, s. 268-269 (Galiyevin 26 Kasim 1919°da Dogu Halklar1 Teskilatlar: I1.
Umum Rusya Kurultayinda yaptig1 konusma)
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basinda oldugu grup da, Islam’in “miisliiman halklarin birligi” idealinden
yola ¢ikarak 10 Eyliil 1920°de baslayan Tiirkiye Komiinist Partisi kong-
resi’'nde Sultan—Halife’nin desteklenmesini, tarafinin tutulmasini ve Is-
lam Dini’nin esaslarina uyulup saygi gosterilmesini isteyenlerin varligina
ve kongrede bir imamin, belki biraz da o siralarda yaygin bir sekilde ge-
cerli olan bir diisiince oldugu igin, Lenin’in komiinist akidesini Islami
prensiplerden 6rnek alarak sekillendirdigi iddiasina olumsuz yaklasma-
mislar ve diisiincede herhangi bir aykirilik seZmemislerdir.722

Bakii’lii Turk komiinistler agisindan, ikinci olarak, fiili hayatin i¢erisinde
fonksiyonel duruslariyla dinsel kurumlar ve bu kurumsal yapinin énemli
unsurunu olusturan “din adamlar1”nin iglevsel konumlari gelir. Galiyev’e
gore, sosyolojik icerikli talimatlarin zorunlu nitelikleriyle gen¢ bir din
olma 6zelligi sergileyen Islam, toplumsal ve siyasal motifleri kapsayan
bir din oldugu 6lglide mii’minin ruhuna diger dinlerden daha derinleme-
sine niifuz eder. Dolayisiyla miisliiman din adamlar1 da, diger dinlerin
temsilcilerininkinden daha saglam kisisel konumlara sahiptir. Miisliiman
din adamlarinin giicli, ayn1 zamanda onlarin miisliiman niifus i¢indeki
toplumsal ve siyasal konumlariyla da agiklanabilir. Ornegin mektep veya
medrese adi altinda camiye bagli bir “din okulu” olan molla, ayn1 za-
manda hem dinsel 6nder, hem 6gretmen; miilklerin diizenlenmesi, mede-
ni durum sicilinin tutulmasi gibi islemleri yapan kisi olarak hem yonetici;
hem de evlilik, bosanma ve miras islerinde yetkili kisiligiyle yargi¢ ve
hatta zaman zaman da hekimdir. Ustelik Galiyev’e gore, miisliiman din
adamlar1 goreve secilerek gelirler ve bu da onlar1 s6z gelimi Rus ruhba-
nina kiyasla daha elverisli ve saglam konuma yerlestirir. Ust otoriteler ta-
rafindan atanan Rus rahibinin, hitap ettigi sosyal kesim {izerinde kusku-
suz Tatar mollasi veya Ozbek ulemasinin, mahallesinde sahip oldugun-
dan daha az otoritesi vardir. Bunlar, kendlilerini tam olarak halkin hiz-

metkarlar olarak goriirler ve onlarin isteklerine 6zenle kulak verirler.”?®

Aslinda dine ¢esitli fonksiyonlar yiiklemek, Tiirk solcusunun kendiligin-

722 George S. Harris, a.g.e., s. 88-89

2 Bkz. Sultan Galiyev, “Miisliimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandanin Yontemleri”, Jizn Natsio-
nal’nostey 1921, Alexandre A. Benningsen, S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 173 -174
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den ortaya attig1 bir eylem bi¢imi degildir. Dinde vicdana ait bir ahlaki
degerler sisteminin varligina ve dinin bu &zelligiyle ayn1 zamanda bir
sosyal kontrol mekanizmasi olduguna dair anlayisla birlikte’** 6ziine ini-
lecek olursa goriilecektir ki, bu eylemin temelleri, Marksist retorik igeri-
sinde dinin bir iistyap1 unsuru olarak iiretim iligkilerinin dogal sonucu
olarak ortaya ¢ikmistir. Boyle bir goriis, tabi bicimde Marks’in tezi gere-
g1, dinin ortadan kaldirilmasini ve yerine sz soyleyecek pozitif enstrii-
manlart koymay1 gerektirir. ‘30’lu ve ‘40’11 yillarin Tiirk komiinistlerinin
pozitivist sosyolojiye ve bilimsellige, pozitif bilimin fonksiyonel, giiniin
realitelerine uygun, eskiden kopuk ve sosyal gelisimin paralelinde islev-
lere sahip olmas: gerekliligi anlayisiyla atifta bulunduklari gibi, ® s6zge-
limi Marks, dinin fonksiyonlarini yiiklenecek unsur olarak felsefeyi go-
riir.

Marks agisindan felsefe, din ekseni lizerinde dinle olan baglantist Olgii-
stinde islevler yiiklenmelidir. Bu anlamda felsefenin fonksiyonu, dinin is-
levini kendi 6zgiin mantig1 igerisinde insanin “kendi yabanciligindan”
kurtulmasini saglamaktir. Felsefe bunu dini degil insan1 merkeze koyarak
yapar. Marks’a gore dinin elestirisi, insanin, yanilsamadan kurtulan ve
akil ¢cagina gelen bir insan gibi kendi gergekligini diistinmesi, kendi ger-
cekligini etkilemesi ve ona bi¢gim vermesi i¢in insan1 yanilsamadan kurta-
rir. Oyleyse tarihin gorevi, hakikatin otesindeki diinyanin hakikatini
kurmaktir. Insanin kendine yabancilasmasinin kutsal bicimi bir kez ¢ika-
rildiktan sonra kutsal-olmayan bigimlerinde kendine yabancilasmanin
maskesini indirmek, tarithin hizmetinde olan felsefenin dolayimsiz gore-
vidir.””® Bu insan, kuskusuz insanlardan olusmus olan smiftir. Ciinkii
Marksizm’de insan, smifin iriiniidiir ve bu sebepten dolayr da kisiligi
yoktur. Insanlik tarihinin basindan beri ortaya konmus sanat eserleri, kisi-
lik sahibi insanlarin eserleri olmasina ragmen, Marksizm tiim bunlara sirt
(;evirir.727 Nazim Hikmet’e gore bunlar, Marksist anlamda soyut insanlar
olup, soyut insanin ise anlami ve degeri yoktur. Ciinkii genellikle, soyut

724 Bkz. Niyazi Berkes, a.g.m., s. 119
5 Bkz. Behice S. Boran, “Ilim ve Cemiyet ”, Adimlar, Mays 1943, Y1l: 1, Sayt: 1, ss. 17-18
728 Karl Marx, “Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi”, Din Uzerine, Karl Marx — Friedrich Engels, s. 35-36

727 Nejdet Sancar, a.g.m., s. 102
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olarak insan denilen bir sey, bir anlam mevcut degildir.728 Dolayisiyla
Marks’in felsefesini kurarken tlizerinde yiirlidiigii hattin en énemli para-
metresi proleteryadir. Ozgiirliik baglaminda ele aldiginda felsefe ve pro-
leterya bas ile kalp gibidir. Bu kez Marks, islevsel agidan felsefeye yiik-
ledigi gorevi, toplum tekamiiliiniin son asamasina varmak i¢in toplum
gercekligini yani felsefeyi gergeklestirme adina proleteryaya yﬁkler.729
Marks’in dinden soyutladigini felsefeye, sonra da proleteryaya ylikleme-
si, bir anlamda maddecilige giden siirecin evreleridir. Felsefenin diigman-
larinin da icinde bulundugu halk, felsefi fikirlere yalnizca fikri antenlerle
erisebilir.730 Ciinkli halkin hemen hemen maddi gereksinimler sistemi

kadar deger verdigi tek diisiinceler alani, dinsel diistinceler alanidir.
cb. Bir Feodalite Kurumu Olarak Din

Herseyden once Engels, Hristiyanligin seyrinin baglangicta iscileri hare-
kete geciren motivlerle ayni oldugunu iddia etmek suretiyle, ilkel Hristi-
yanlik tarihinin modern is¢i hareketleriyle ilging ortakliklarinin oldugunu
diistinmiistiir. Ona gore, is¢i hareketi gibi Hristiyanlik da, baslangicta ezi-
lenlerin hareketidir. Engels’a gore Hristiyanlik, once kélelerin ve azatli-
larin, yoksullarin ve haklardan yoksun insanlarin, Roma tarafindan bo-
yunduruk altina alinmis ya da darmadagin edilmis halklarin dini gibi go-
riinmiistiir. Is¢i sosyalizmi kadar Hristiyanlik da kélelikten ve yoksulluk-
tan gelecekte bir kurtulusu bildirmislerdir.731 Fakat Orta Cag’dan sonra
hersey degismis, burjuvaziyle gelen kapitalist iliskilerle birlikte Hristi-
yanlik da bu temel vasfin1 kaybederek sermayenin giidiimiine girmistir.
Komiinistlerin temel arglimanlar1 da bu noktadan itibaren sekillenmeye
baslamistir.

Marks’1n, eski rejim kalintist olarak algiladigi din ve Hristiyanlik 6zelin-
de dine kars1 takindig1 tavir, kapitalistlesme siirecinde dinin iiretim iligki-
leri icerisinde ve Marksizm’in diislediginin ziddinda durus sergilemesiyle
baglantilidir. Marks’in tavri, dini inanglar1 ve kapitalist somiiriiniin Hris-

728 Bkz. ibrahim Bastug, a.g.m., s. 28 -29

7 Bkz. Karl Marx, a.g.m., s. 50

730 K arl Marx, “Kélnische Zeitung’un 179’uncu Sayisinin Basyazisi”, a.g.e., s. 25-27
731 Friedrich Engels, “ilkel Hristryanhgin Tarihine Katkr”, a.g.e., s. 296
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tiyanlhigin bir niteligi olmus olmasi gercegi ile yakindan ilgilidir. Buna
gore din, bir eski rejim kurumu olarak, burjuvazi lehine fonksiyon gor-
miisiir. "
Marks acgisindan, Hristiyanlik dininde teorinin kullanilis1 ve faydaciligin
Hristiyan teolojisi iizerinden yapiliyor olmasi, dinin kullanim araci olarak
goriildiigliniin  gdstergesidir. Ona gore, toplumun dayanisma gorevleri
lizerinde sagma sarlatanliklara, Tanri-baba, Tanri-ogul ve avanesi iizerin-
de kabiillenilemez bezirganliklara ¢are bulunmal,” bu sekilde bir “af-
yon” haline gelmis olan dinin bu vasfi bertaraf edilmelidir. Marks’in
ikinci tepkisi, tiim ekonomi-din iliskilerinde, insanlarin zihniyetinde bir
mesruiyet tortusu birakmak suretiyle ekonomik aglara yakalanmasinin en
Oonemli araci olan ve Hristiyanlik dininin kurumsallasmasindan sorumlu
kurumu, kilisenin, din dis1 davraniglarindaki kaypaklik ve ¢ikar giidiisiiy-
le bicimlenmesinedir. Marks’a gore, sanayici ve tekelci biiyiik tiiccarlarin
kot hesaplartyla desteklenen aristokrasiyle kilisenin ittifaki, proleter kit-
lelerin ezilmesi pahasina olmustur. Din adamlar1 kilisenin bu tutumlari
paralelinde fonksiyonel ve davranissal bir doniisiim gecirmisler ve eski

samimiyetlerinden uzaklagmislardir.”*

Marks’in bu goriisiine paralel bicimde Engels, Orta Cag feodalizminin
uluslaras1 biiylik merkezi olan Katolik Roma Kilisesi’nin, feodal kurum-
lar1 Tanrisal kutsama halesiyle ¢evirdigini, kendi hiyerarsisini feodal or-
nege gore diizenledigini, daha sonra ise, burjuvazinin “dinin kullanimin1”
kendi lehine devraldigini savunur. Kisacas1 Orta Cag’da da Katolik Ro-
ma Kilisesi’nin kendisi Katolik diinyadaki topraklarin tam ftigte-birini
elinde tutan en gii¢lii feodaldir. Feodalizme her iilkede ayr1 ayr1 ve basa-
riyla saldirabilmek i¢in, 6nce onun kutsal merkezi orgiitiiniin ve ekono-
mik iligkilerle bicimlenmis olan kapital toplumunun {izerinde oturdugu
temellerin yikilmasi gerekmigtir.735

Dolayisiyla Marks ve Engels’in dinin Orta Cag’daki feodallerin kullani-

732 Friedrich Engels, “Ludwig ve Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu”, a.g.e., s. 246
™ Karl Marx, ‘“Rheinischer Beobachter’in Komiinizmi”, a.g.e., s. 75

734 Karl Marx, “Kilise Aleyhtari Hareket Hyde Park’ta Bir Gosteri”, a.g.e., s. 120

73 Friedrich Engels, “Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm”, a.g.e., s. 280
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mina paralel olarak, burjuvazinin hizmetinde gordiigii islevle, “eski rejim
kalintis1 olarak” modern ve ileri zamanlarin sosyal olgusu olamayacagi
anlayisinin ve dinin, toplumda “geri ve gerici unsurlar” olarak goriilmesi
gerektigi yargilarinin temeli olmustur.

Fakat gerek Marks gerek Engels’in din hakkinda ileri siirdiikleri iddialar,
her ikisi tarafindan biitiin devirler ve milletlerin dinlerine ait yapilmis
hicbir esasl tetkike dayanmadigi i¢in bir nevi dnyarg niteligi sergilemis-
tir.”® Dolayisiyla Tiirk solu da, ayn1 merkezden baktigi din ve dinsel ku-
rumlarin sosyal evren icerisinde almis oldugu bicimlerdeki spesifikligi ve
dinin kendi 6zgiin dinamikleri igerisinde irdelenmesi gerekliligini dikkate
almamis, dini kurumlara da ekonominin bi¢imlendirdigi feodal kalintilar
ve kapitalist iliskilerin tiriinii olarak bakmustir.”’ Boylece din, geri ve ge-
rilik unsuru olarak tamamen bilimsellik esasli anlayisa kurban edilmistir.
Bu anlamda Marks ve Engels, feodal bir kurum olarak gordiigii Roma
Kilisesi’ne saldirirken Bati solu’nun izdiisiimii olan Tiirk komiinistleri
de, ayni1 sosyolojik altyapiya sahip oldugunu diisiindiikleri dinsel miiesse-
selere saldirmistir. Bu yaklagim ifadesini genel anlamda toplumda iireti-
len ilericilik-gericilik kavramlarinda ideolojik bir kutuplasmayla bulmus-
tur. Zaten, komiinistler Batil1 materyalistlerden miras aldiklar1 ilericilik-
gericilik kavramlarini sadece dini saha i¢in olmamakla birlikte genislete-
rek ve yayginlagtirarak kullanmiglardir. Onlara gére Marksist teori tlize-
rinde olmayan hersey onlar i¢in “geri”dir. “Ileri” olan yalniz komiinist is-
tikamette olandir. Komiinizm disinda her tirlii idari tasarruf “gerici-
lik’tir. Din, biitiin kurumlariyla toplumda gericiligin ana kaynagidir.

Bu durum ayni sekilde, komiinizmin din karsithgini, dinsel degerlerle
tanzim ettigi yasam alanina da tasimis ve ayni tavr1 o konumda da sergi-
lemistir. Toplumun anane, din, adetler, aile yapisi, hukuk, 6rf, insani ilis-
kiler gibi miinasebetlerinde meydana gelen degisimlere karsi tavir taki-
nan, ge¢misi aynen devam ettirmek isteyen arzu ve egilimleri “gericilik”

738 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye, s. 38-39
737 Bkz. Behice Sadik Boran, “Sosyoloji Anlayisinda ikilik”, AUDTCF Dergisi, Mart-Nisan 1943, Say: 3, s.
73
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olarak goriilmiistiir.”*® Ciinkii szgelimi Sabahattin Ali’ye gore bu “geri”
unsurlar, halktan ve halkin durusu olan ezilmislikten uzaktir. Kur’an bile
bu anlamda ayni1 kategoride, halkin bulundugu konumun devrim yapacak
niteliginden onu uzak tutan bir (;izgidedir.739 Sabahattin Ali, bu unsurlari
tanimlamak i¢in ana terimler olarak, “kara kuvvet”, “irtica”, “yobazlik”,
ve “yesil sarik” gibi simgesel ibareleri kullanmistir. Ona goére bunlar, he-
nliz tarihsel olarak sosyalist asamaya gelememis bir toplumun gecikmis
ve olgunlasmamis goriintiistiidiir. Ve bir Orta Cag karakteristigi olarak,
bir dini 6nderin Oniinde halka verdikleri dini intiba ile dini “halkin afyo-
nu” olma vasfin1 6ne ¢ikarmiglardir. Ciinkii Sabahattin Ali agisindan on-
larin kanaatlerince, bu millet ne kadar uyusturulursa, kendi hak etmedik-
leri imkanlara o kadar emniyetle kavusacaklardir.”*® Sabahattin Ali’nin
bu noktada vurguladigi ana tema ise “hak” ve “adalet” olup burjuva, lize-
rinde yasadigi topraklari ve tlizerinde yasadigi halki somiirmiis ve diisiik
seviyelere indirmis,” bdylece halk diismanlar1 kendileri icin bir tehlike

saydiklar1 “adalet”in de elini kolunu bag“g,lamlslardur.742

Boran’a gore de, bu iist yapt kurumlarinda, her ne kadar tekamiilden bah-
sedilemese de, bunlarda belli bir istikamette ve artan veya azalan dl¢iiye
gore degisim s6zkonusudur ve degisen sartlara gore degisik sekiller alir-
lar.”*® Buna gore, degisme ve gelismeye karst direnme, yeniligi kabule
hazir olma veya olmama derecesi, toplum icin Onerilen ¢oziim yollar
icinde hangisinin “ileri”, hangisinin “geri” Oneriler oldugunun belirlen-
mesine yardimct olur. Marksist agilim ise her versiyonunda topluma ye-
niden sekillendirme, eskiyi yeni bastan degistirme Onerileriyle “ilerici”
akimlarm basinda gelir.”** Bununla birlikte Niyazi Berkes, “gericiligin”
asil tehlikeli olan ¢esidinin, belirli ¢ikarlarin temsil ettigi gericilik olarak

%8 Bkz. Niyazi Berkes, Tiirk Diistiniinde Bat1 Sorunu, Bilgi Yaynevi Ankara, 1975, s.24-26; Krs. Behice S.
Boran, “Ibtidailik ve Medenilik Meselesi”, Yurt ve Diinya, Eyliil 1941, Say1: 9, s. 148-149

739 Sabahattin Ali, “Gengler Diyorlar ki”, Markopasa Yazilari ve Otekiler, Der. Hikmet Altikaynak, Yapi
Kredi Yay., Ist., 1998, s. 15-16

0 Sabahattin Alj, “Yesil Sark”, a.g.e., s. 106-107

! Sabahattin Ali, “Lanet Olsun”, a.ge.,s. 115

2 Sabahattin Alj, “Adalet”, a.g.e.,s. 117

73 Behice S. Boran, a.g.m., s. 152

44 Krs. Aydmn Yalgin, “Sol Muhafazakarligr”, Demokrasi, Sosyalizm ve Genglik, Ak Yay., Ist., 1969, s. 25-
26
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one ¢ikarir. Ona gore, cikarci gericiligin en gliglii temsilcisi Tiirk toplu-
munun modern bir diizene girmesinden en ¢ok zarar gorecek olan ve ¢i-
karlar1 ellerindeki toprak monopolisinde bulunan toprak agalar1 ve dere-
beyi artiklaridir. Bunlar gericiligin, aydinlanmis, okumus olmanin karsiti
olmadigimi gosteren en iyi kanitlaridir. Tanzimat’a kadar yapilmak iste-
nen biitlin reform tesebbiislerini asil baltalayan bu gl'i(;tiir.745

Dinin ve kurumlarinin feodalite kalintilari oldugu ve eski rejim olarak ta-
rihteki yerini almasi gerektigine dair olan kaninin yanisira komiinist sola
gore, dinle ilgili olgular da ayni sekilde gerilik ve eski rejim kalintis1 ola-
rak algilanmistir. Ornegin Muzaffer Serif Basoglu’na gore, Eski rejim ku-
rumlary olarak Osmanli kurumlari, artik dogal evrimsel siiregle birlikte
eskimis, yeni parametrenin kriterleriyle orantisiz bir hale gelmistir. Bu
kurumlarin beslendigi kiymetler cilirlimiis, gerilemis bir imparatorluk
bilinyesinden kurtularak ileri medeniyet seviyesine uygun, ileri kiiltiirli
ve evrimin son halkasiyla uyumlu bir yap1 olusturma gerekliligi belirmis-
tir.”*® Kuskusuz bu kurumlarin basinda da Osmanli’nin bir rejim olarak
tizerinde yiikseldigi hilafet ve saltanat kurumlar1 gelmektedir.

Bu anlamda, 6zelde Tiirkiye Komiinist Partisi’nin din alani igerisinde ref-
leksif durusunun bir nedeni olarak, “irtica” addedilen hilafet ve saltanatin
uluslararasi diizeyde Sovyetler Birligi’ne kars1 emperyalistlerin safinda
yeraldig1 inanct olmustur. Tiirkiye Komiinist Partisi’ne gore, Tiirkiye’de
memleket i¢inde veya disinda hilafetin, saltanatin ilgas1 yiiziinden zararli
olan menfaatlerine halel gelen bir¢cok zlimre vardir. Bu meyanda cihan
emperyalizminin, memleket igerisindeki ajanlari, seyhler ve yobazlardir.
Simdiye kadar mevcut irticai hareketlerin basinda bu ziimreler bulunmus,
bunlarin kars1 devrimci hareketleri de emperyalizm tarafindan kabul
g6rm1'ist1'ir.747 Bu nedenle Tiirkiye Komiinist Partisi, din adamlar1 ve din
ulemasinin ¢agdas bir sistem igerisinde s6ziiniin dahi edilmemesi gerek-
tigine inanir. Tirkiye Komiinist Partisi, secilme hakkina dahi sahip ol-

75 Bkz. Niyazi Berkes, a.g.e., . 26 vd.

8 Bkz. Muzaffer Serif Basoglu, “Fikir Mesulliigii ve Zorba Zihniyeti”, Adimlar, Mart 1944, Yil. 1, Say: 11,
s. 327; Krs. Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s.259

7 Bkz. Kizil istanbul Gazetesinden (1931) naklen, Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar —11 (1925-1936), s.
266
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mamasi gereken bu kesimlerin amansiz diismanidir.”*®

Tirk komiinistleri, bu baglamda dinsel kurum ve olgulari, Ortagag feodal
iliskileri stirdiiren, aym zamanda da burjuvaziyi gii¢lendiren ve onu des-
tekleyen bir realite olarak gérmislerdir. Bunun ulusal diizeydeki yansi-
mast, dinsel tabanli ayaklanmalarin, Marksist ¢izgide yorumlanmasiyla
belirginlesir. Hem Seyh Said, hem de Menemen hadisesini bu agidan de-
gerlendiren Tiirkiye Komiinist Partisi bu olaylari, siniflar ¢atismasinin bir
yansimasi olarak goérmiistiir. Buna gore koylii, sinifinin miicadelesini ve-
rirken “irtica”nin agina diismiistiir. Dogu illerinin iktisaden geri kalis1 ve
sanayinin hemen hemen olmayis1 yiiziinden kiirt fukarasi her zaman ora-
daki irticanin, hilafet¢iligin ve emperyalizmin timsali olan seyh ve agala-
rin tesiri altinda kalmislardir. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin goriisii agi-
sindan bu giin de, kiirt fakirler bizzat kendi menfaatlerinin aleyhine
“miirteci’lerin masasi roliinii oynamaktadir. Agalarla kapitalistlige yiiz
tutmus derebeyleriyle kaynagmaya baslayan ve elele hareket eden kema-
list burjuvazi kiirdistan1 miistemleke halinde kullanmakta ve onun kanini
emmektedir. Burjuvazinin isyan, eskiya vs. olarak gosterdigi seyler ise
aslinda, koyli hareketleridir. Ayn1 sekilde Tiirkiye’deki biitiin milli azin-
liklarin ve bu anlamda kiirtlerin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi
saglanmalldlr.749

Tiirkiye Komiinist Partisi, boylece Tiirkiye is¢i sinifinin irtica ile miica-
delesinde irticanin hakiki diismani olan, Komiinist Parti’nin serbestisine
ve inkilapet is¢i ve koyliilere teskilatlanmak hakkinin verilerek, irticaya
kars1 gercek cephenin kurulmasini istemistir.750 Ciinkii memlekette em-
peryalizmin ajanligini ve usakligin1 yapan saltanat ve taraftarlari, emper-
yalist sermayenin iilke icinde miimessilleri olan burjuvazi ve derebeyleri,
yeni durumdan hosnut olmayan ve kaypak smif ve ziimrelerin ellerinde
kitlelere girmeyi arzu etmektedirler.”>*

7% Bkz. TKP’nin 1930 yili faliyet programindan naklen, Mete Tuncay, a.g.e., s. 148; Ayrica bkz. Bkz. Fethi
Tevetoglu, a.g.e., s. 253

7 Bkz. Kizil Istanbul (1930)’dan naklen, Mete Tungay, a.g.e., s. 266
780 Bkz. Kizil Istanbul (1931)’den naklen, Mete Tungay, a.g.e., s. 266 -267

781 Bkz. Orak Ceki¢ Gazetesinden (1935) naklen, Mete Tungay, a.g.c., s. 370; Ayrica Bkz. Vedat Nedim Tor,
a.g.e, s. 21-22; Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 150 ve s. 206-207; Aydemir, I. Diinya Savasi esnasinda
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Bu noktada irtica ve igerigine getirilen sol acilima bakildiginda, bu kav-
ramin komiinistlerce iki sekilde algilanmis oldugu goriilecektir. Birincisi,
din kurumunun eski rejim kurumu olmasi, dolayisiyla dinsel olanin da ir-
tica olmasi; ikincisi, feodalite kalintis1 olarak goriilen yonetim bi¢imleri-
nin igerisinde mevcut olan tiim olgularin irtica kabul edilmesidir. Orne-
gin Sefik Hiisnii’ye gore Bulgaristan, Yunanistan, Romanya ve Arnavut-
luk’taki yonetimler feodalite artig1 gerici hiikiimetlerdir. Vedat Nedim
acisindan, Cumhuriet Halk Partisi’nin iktisadi siyasetine karsi olan Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkasi, murabahaci emperyalizm simsarlig1 ya-
pan bir firkadir. Ona gore, Kazim Karabekir Pasa gibi sahsiyetler Tiirk
Inkilabr’na ihanet etmektedirler.”? Sefik Hiisnii, Terakkiperver Firka’dan
sonra ayn1 Ozellikleri tagidigini iddia ettigi Serbest Cumhuriyet Firkasi’n1
da gericilik ve irtica yaftasiyla hedef alir. Sefik Hiisnli’ye gore, Terakki-
perver Firka’nin devami “karsi-devrimci ve gerici bir parti” olan Serbest
Cumbhuriyet Firkasi, ya kitlelerin siiriiklemesiyle gercek bir muhalefet
partisi haline gelecek ya da daha biiyiik olasilikla Cumhuriet Halk Parti-
si’nin diimen suyunda gittigi aciga ¢ikacaktir. Fakat Serbest Cumhuriyet
Firkasi’nin demagojisi heniiz kitleler tarafindan anlagilmadigi i¢in Cum-
huriet Halk Partisi’nden daha tehlikelidir. Bu nedenle komiinistler en
siddetli hiicumlarin1 ona y('jneltmelidirler.753 Fakat gericilik algis1 biraz
da abartili olarak, sdézkonusu toplumun “Keyhusrev’inden Firavununa,
Iskender’inden Kayzerine, Halifesinden Asiret Reisine, Padisahindan
Cumhuriyet diktatorlerine kadar” tanimlamasiyla tiim bir tarihini igine
alacak kadar derinlestirilir ve atif, sosyalist asama Oncesindeki tiim siya-
sal yapilari kapsar.754

Boylece din, hem kendisi, hem kurumlar1 ve hem de temsilcileriyle yok
edilmesi gereken bir fenomen olarak ge¢miste kalir. Tiim bunlar geridir,
gericidir ve irticadir. Bu anlamda komiinistler, ge¢misten kalan ve softa

Anadolu’yu yakindan tanimustir. Anadolu’nun yolsuzluk, mektepsizlik, adaletsizlik, idaresizlik ve toprak
agalartyla seyhlerin elele vererek bir somiirii ajani olarak durdugunu diisiinmesi, Aydemir’in hem dinin
afakilesmesinde yanligliklar oldugu sonucuna varmasina, hem de sol anlayigimin dinden bagimsiz, halket
ve milliyetci bir zemine oturmasina neden olmustur. Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam,
106 vd.

752 Bkz. Mete Tungay, a.g.e., s. 130-131

783 Bkz. Mete Tungay, a.g.€., S. 82
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zihniyeti olarak gordiikleri anlayisin tesirini Bati’nin softa zihniyetini ak-
settiren eserlere kars1 gosterilen alakada goriir. Onlara gore, Insan1 anla-
mak hususunda ilmin yetersizligini gostermeye ¢alisan Bergsson, Alexis
Carrel gibi diisiiniirlere kars1 baz1 geri ¢evrelerin gosterdigi sicak kabiil-
de, softa zihniyetin izleri bulunur. Komiinistler acgisindan bunun anlami
dinin yalnizca eskinin kurumu oldugu degil, ayni1 sakilde onun tiirevleri-
nin hatta onunla ilgilenen insanlarin da geriligi oldugudur. Gergek ilim
tiim diinyanin bilgi hazinesi oldugundan ona ulagsmak i¢in tiim bu unsur-
lar1 ilim adina bertaraf etmek gerekir. Boylece insanligin bu ileri ilim
kervanma katilmak i¢in yegane care, su anki ¢abalarin artirilarak, diiniin
mirasi olan softa zihniyetini biitiiniiyle bogarak, bu beynelmilel ilim sey-
rine uymak, ona ayak uydurmaktir.””® Aym sekilde bize gereken hayat
felsefesini, diinya goriisiinii bulmak i¢in bizden tamamiyle ayr1 bir tarihi
devirde degil, bugiiniin diinyasina, diinya kiiltliriine bizim de gittik¢e ka-
tismamiz gerekir, bagka tiirlii diinya medeniyeti ve ileri kiiltiirleri icinde
yer almak miimkiin deg?g,ildilr.756

Sonug olarak, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin dinsel olusum ve yan-
simalarina antagonist yaklagiminin ana nedenini, Marksist retorigin sun-
dugu diyalektik verilerin Tiirk toplum yapisinda 6zellestirmesiyle ortaya
c¢ikan feodalitik iliski ag1 ve kendince Bati’dan iktibas edereke Tiirk ver-
siyonuna uyarladig1 kapitalist iist kurumlarin varligi yoniindeki inang
olusturur. Fakat vurgulanmas1 gereken bir nokta var ki, o da Marks’in ve
Marksistlerin din hakkinda yaptiklar1 yorumlarin 6zellikle Hristiyanlik,
ya da ilkel olarak adlandirdiklar1 dinler 6zelinde yogunlagmis oldugudur.
Bununla birlikte Tiirk komiinizmi, bu Marksist anlayis1 aynen benimse-
mis ve Islam Dini kalibia oturtmaya kalkmistir. Aslinda Marks, son de-
rece smirli da olsa Islamiyet’ten bahsetmistir. Marks, islamiyet’ten bah-
sederken, Islam aleminde ferdi miilkiyetin tesekkiil edememesinin, ona
ozel dini karakterini verdigini iddia eder. Ona gore, Islam diinyasinda

> Bkz. Mete Tungay, a.g.e.,s. 151

75 Bkz. Muzaffer Serif Basoglu, “Tlimde Gelismenin Reel Sartlar”, Adimlar, ss. 177-181; Krs. Muvaffak Se-
ref, “Fikir Hayatimizda Geri Temayiiller”, Yurt ve Diinya, flkkanun 1943, C. 3, Say1: 36, s. 470-471

78 Muzaffer Serif Bagoglu, “Hiimanizma Goriigiimiiz”, Adimlar, s. 253; Krs. Behice $. Boran, “Hiimanizma-
nin Sosyal Sartlar1”, Adimlar, s. 259; Zekeriya Sertel, a.g.e., s.19-23
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0zel miilkiyetin dogmamasinin sebebi, iklim, toprak sartlari, 6zellikle
biiyiik ¢llerin varligidir.”” Bununla birlikte Marks’in, islam’m sermaye
birikmesine meydan vermedigini, hatta bir nevi sosyalizme kaydigi yo-
nlindeki tespiti ise,® Osmanli geleneginde sosyalist altyapinin varligini
diisiindiiren ve altyapinin devami niteliginde yeni Tiirk toplumunda sos-
yalizmin kurulabilecegine dair umitleri artirmistir.

Fakat Hristiyanlik ya da ilkel dinler ¢ergevesinde komiinizm, dini kendi
gayesinin tahakkukuna engel gérmiistiir. Bugiinkii kurulu diizenin birgok
umdesi, muhtelif dinlerden gelip toplumlarin diizeninde yerlesmis olduk-
lar1 i¢in komiinizm, kendi umdelerine aykir1 buldugu bu umdeleri getir-
mis olan dini toplumdan sokiip atmak istemistir.759 Cilinkii komiinizm,
onu “afyon” olarak kabul etmistir. Genel olarak Marksist teori, dinin “af-
yon” oldugunu sdylerken, tarihin her devrinde bir takim insanlarin kendi
¢ikarlari igin idealler ileri stirdiikleri ve onunla halkin zihnini uyusturduk-
larini kastetmistir.

Din, kurumlar ve temsilcileri liggeninde ele alinmasi gereken bir konu da
ahlaktir. Ahlak da, komiinizmin dinle olan irtibatinda sosyal igerigiyle
baglantili 6nemli bir alan olarak, ¢ok farkli ideolojilerin kendisi hakkinda
gorls bildirdikleri ve farkl acilardan ele aldiklari bir konu olmustur.

19. Yiizyil’mn itopik sosyalizm Onerilerinde, tatsiz bir burjuva ah-
lak¢iliginin bir tiir Hristiyani haywrperverligin agirligina karsi, Marks ve
Engels, sosyalist miicadeleye boyle bir ahlakeilik karigtirmaya karsi tavir
almiglardir. Bu tavir, Marksizm’in ahlaki reddettigini diistindiirmiis ol-
masina ragmen,760 Marksist materyalizm, tarthi maddecilie uygun bir
ahlakin bilimsel temelinde, ahlakin, iradenin 6zgiirliigii igin zorunlu ko-
sullarm varhgimn saptanmasina yonelmis, ®* bu anlamda tarihi maddeci-
lik, ahlakin temel meselesi olarak, hiirriyet ve zaruret miinasebetlerini

" Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., 5. 42
78 Hilmi Ziya Ulken, a.g.c., s. 46

™ Namik Zaki Aral, “Yasak Olan Komiinizm”, Komiinizme ve Komiinistlere Kars1 Tiirk Basini, Fasikiil 6,

Ank., 1965, s. 55
780 Murat Belge, a.g.e., 5. 196
™! Antonio Gramsci, Felsefe ve Politika Sorunlari, Cev. Adnan Cemgil, Payel Yay., Ist., 1975, s. 127
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gormiistiir. Bu miinasebette zaruret esas olup, hiirriyet, zaruretin kavra-
nilmasidir. Tarihi maddecilik, aklin hakimiyetini burjuvazinin elinde ide-
alize edilmis bir hakimiyet olarak kabul eder. Onun ahlak konusundaki
esas fikri ara merhaleler ve hi¢bir mutlak ahlaki yon degil, siirekli degis-
medir. Bununla birlikte bu degisim, ahlaki tezatlarin yenilecegi, kotiilii-
giin yok olacagi, hem de giidiilerin yok olmasiyla ortadan kalkacagi bir
hedef tayin etmistir. Herseye ragmen tarihi maddeciler, hirsizligin, yala-
nin, kandirmanin, 6ldiirmenin kisaca kdtiiniin azalacagi yahut yapilmaya-
cag bir toplum istemis olmayip, aksine, bunlarin bilinmedigi, bir bakima

suursuz bir toplum yaratmay1 arzulamslardir.”®?

Tarihi materyalizm agisindan, ahlakin mutlaklig1 da yoktur. Degiskenligi,
dig goriiniisii s6zkonusudur. Toplumdan topluma, devirden devire degi-
sir. Marks’a gore, ahlak, tiim yansimalariyla birlikte, ¢aginin zihinsel
6zidiir.’® Tarihi materyalistlere gore, olimsiiz dogruluk, yanlishk,
Olumsitiz 1yi-kotii, 6liimsiiz adalet s6zkonusu olmayip, kutsal higbir sey
de yoktur. Dogru-yanlis, iyi-kotii, hakli-haksiz ise, diyalektigin genel ka-
nunlarina tabidir. Ahlaki da, diger sosyal olgular gibi iist yapi-alt yap1
iliskisi igerisinde, her devrin ahlakinin o zamanki toplumun iktisadi du-
rumunun Uriinii olarak goren tarthi maddecilere gore, ahlak ekonomik
hayatin bir yansimasi olup, bir {ist yap1 olarak bir golge olaydir ve sinifla
ilgili bir meseledir.”®*

Liberal bakis acgistyla bakildiginda ise, ahlaki da bir {ist yap1 unsuru
olarak goéren anlayigiyla Marks’in, kapitalizme yonelttigi suglama ahlak-
sal bir suclamadir. Marks, diizeni, i¢indeki tam bir bi¢cimsel adalet ve
hakkaniyet ile birlikte ortaya ¢ikan, zalim adaletsizlikten dolay1 su¢lamis-
tir. Ciinkili somiireni, somdiiriileni kolelestirmeye zorlamasiyla her ikisini
de ozgiirliklerinden yoksun kilmistir. Marks’1t ve bir anlamda Mark-
sizm’i bilindiginden farkli bir bi¢cimde, a¢ik toplum diistinlisiine yaklas-
tirmaya ¢aligan Karl Popper’a gére Marks, servete karsi ¢cikmamakla bir-
likte kapitalizm’den servet birikimine yol actig1 igin degil, oligarsik nite-

82 Y {imni Sezen, a.g.e., ss. 392-395
763 Karl Marks, “Kélnische Zeitung’un 179. Sayisinin Bagyazisi”, a.g.c., s. 24
7% Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., .50 ; Krs. Yiimni Sezen, a.g.c., s. 391-392
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liginden dolay1 nefret etmistir. Bu diizende servet, diger insanlarin hayat-
larmi etkileme iktidar1 anlaminda siyasal iktidar demek oldugu i¢in itici-
dir. Emek giicii bir meta haline getirilerek insanlarin kendilerini pazarlar-
da satmalar1 gerektigi anlamum ifade etmistir.”®

Tiirk komiinistleri de, oncelikle Marksist duayenleri gibi, ahlaka bir st
vapt unsuru olarak, liretim iligkilerinin dogal bir iiriini sekliyle bakmig-
lardir. Buna gore, “Her tarihsel donemin kendi belirli iktisadi ve sosyal
formasyonuna uygun bir ahlak telakkisi vardir. Bu ahlak telakkisi, tarihin
inkigafina uygun bir seyir takip ederek tekamiil eder. Buna gore, tarih,
diger iistyapisal kurumlarda oldugu gibi, ahlakin sekillenmesinde de bu
realiteyi igerir. Eski Yunan’da oldugu gibi, Orta Cag Avrupasi’nda da ah-
lakin temeli tamamen tiretim iligkileri ve toplumsal siniflagma gerceve-
sinde okunmalidir. Sonug, sanat, edebiyat, fikir alanlarinda ahlakin kay-
nag1, sozgelimi Orta Cag Avrupasi’nda ferdin egoist arzulari, yani ferdi-
yetci burjuva ahlaki olarak gelismistir. Burjuvazinin gériinmeye basladigi
ve biiylik tesebbiislere giristigi bir devirde ise, Kant’in ferdiyetci ahlaki
ortaya glkmlstlr.”766

Ikinci olarak, ahlakin toplumsal alanda oynamas1 gerektigi islevler anla-
minda, “fonksiyonel kullanim arac1” olmasi sézkonusudur. Buna gore,
Sosyal kiymetlerden biri olan ahlak konusunda toplumun seyrine uygun-
lukta hangi kriterleri icermesi gerektigi de ifade edilmistir. Muzaffer Se-
rif Basoglu’nda oldugu gibi, ahlakin temel kriterlerinden biri “iyi vatan-
das” olmaktir. Iyi vatandasi belirleyen ahlaki unsurlar ise toplum ve in-
sanlik kiymetlerinin esas alinmasidir. Iyi vatandas, gerektiginde baglan-
dig1 yiiksek toplum ve insanlik kiymetleri i¢in kendini feda eden insandir.
Hakiki vatandas, hakiki insan kafasini, hislerini ve hareketlerini, kendi
keyfine, kendi heveslerine, kendi arzularina, heveslerine ve ihtiraslarina
gore degil, benimsedigi, yiiksek tuttugu bazi yiiksek toplum ve insanlik
kiymetlerine ve kaidelerine gore tanzim eden insandir. Bir baska deyisle,
vatandashk ve insanlik terbiyesinin esast insan yavrusunu kaidelerle,

85 Karl Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari, 4. Bs., Cev. Harun Riza Tepe, C. 2., Remzi Kitabevi, st., 2000,
s. 176

768 Necmi Akalin, “flim Bakimindan Ahlak”, Yiiriiyiis, 29 Nisan 1943, Sebat Basimevi, Ist., Say1: 15, ss. 9-12
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kiymetlerle diisiiniir, hisseder ve hareket eder hale getirmektir. Iyi bir va-
tandas, iyi bir insan olabilmek i¢in hislerimizde ve hareketlerimizde ken-
di arzu ve keyiflerimizi degil, bizi asan ve keyfimize gore degismeyen
bazi toplum ve insanlik kiymetlerini esas tutar hale gelmek lazimdur.™®
Buna gore ahlak, iyi dindar olmanin degil, yerine ikame edilmeye calisi-
lan ve sosyal bir vakia olarak goriilen iyi vatandasligin kriteridir.

Eyleminde, Bati’min ahlaksizligina karst Asya’nin saf ve nezih ahlak ve
yasayisin1 savunan, bunu da Islam Dini’ne baglayan anlayisiyla Yesil
Ordu gevresi bir yana,”® Marksist ahlak anlayisi, Tiirkiye 6zelinde tarih,
toplum ve siif baglaminin yanisira yine agirlikli olarak dinsellikle olan
irtibat1 ¢er¢evesinde ele alinmistir. Tirkiye’de komiinist temayiiller, Av-
rupa’da oldugu gibi ekonomi sahasindan baglayarak, diger sahalara ya-
yilmis olmadigi i¢in, bu temayiil, dogrudan dogruya ahlak sahasinda da
kendini gostermistir. Ana hedef, “ulusal” yapiy1, bu yapinin koklerini
teskil eden tarih ve maneviyati sarsmaktir.”®

Sonug olarak, Tiirk komiinistlerince ahlak, belli bir iktisadi duruma bag-
lidir. Iktisadi sartlar {iretim iliskilerine bagli olarak degistiginden, ahlak
da ona uygun olarak degismekte ve olgunlagsmaktadir. Bu anlamda ahlak
tarihin Uriiniidiir. Farkli zaman ve toplumlarda degil, ayn1 zamanda ve
ayn1 toplumlarda bile toplumun degisik siniflarina 6zgii bir ahlak telakki-
lerine tesadiif edilebilir.””® Kisaca insanlar, kendi ahlak goriiglerini, sinif-
sal durumlarinin pratik sartlarindan, tiretim ve iktisadi iliskilerinden alir-
lar. Ahlakin ne anlama geldigi konusunda, dini ethos igerisinde, toplumca
1yi bir dindar olma sart1 olarak algilanan ahlakli olma durumu da, dini re-
torikten alternatif bir kaymayla, iyi vatandasliga indirgenir. Tiim bu egi-
limlerin arkasidaki temel giidii ise, dinin vazettigi ve toplumsal icerigiyle
yogun bir kavramsal cergeveye sahip dinin, sosyal hayattaki agirliginin
yokedilme ugrasidir.

87 Muzaffer Serif Basoglu, “Psikoloji ve Yeni Neslin Yetigsmesi”, Adimlar, Subat 1944, Yil: 1, Say:: 10, s.
328

788 Omiir Sezgin, Tiirk Kurtulus Savast ve Siyasal Rejim Sorunu, 1.Bs., Birey ve Toplum Yay., Ist., 1984, s.
37

Nurettin Topgu, a.g.e., s. 7
Necmi Akalin, a.gm., s. 14
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cc. Ideolojinin Kullamish Araci: Kadin

Bu konuda Tiirk komiinistlerinin bakis agisini birkag¢ farkli agidan deger-
lendirme imkani s6zkonusudur. Bunlardan birincisi, her konuda oldugu
gibi bu olguda da Marksist duayenlerin gortisleri, Tiirk komiinistleri i¢in
temel dayanak ve referans konusudur. Buna gore birinci yansima olarak,
komiinizm, kadin konusuna da, diretim iliskilerinin bicimlendirdigi bir
tistyapt olayr olarak bakmis ve kadinin hayattaki konumunu ve durusunu,
sinifsal niteliklere baglayarak burjuvazinin elinde somiiriildiigiinii dii-
stinmiistlir. Komiinizm, kadin1 da is¢i sinifindan sayarak ezilen, siiistimal
edilen ve hayattaki gercek yerini elde edememis bir realite olarak gor-
miis, bu diizenin degismesi i¢in komiinal bir toplumun sart oldugunu
vurgulanugtir. Ikinci olarak, Tiirk komiinistleri, kadin konusuna su an
pratikte gecerliligi olup, degismesi gereken eski rejim kalintilar: olarak,
toplumsal hayattaki konumu itibarryle bakmislardir. Ugiincii olarak, Sov-
yetler pratiginin Tiirk komiinistlerince ayni bakis acistyla okunmasi so-
nucunda, kadin merkezinde sekillenen bir aile anlayis1 ortaya ¢ikmis, bu
anlayista kadinin sonsuz hiirriyeti vurgulanirken, aile yasantisinin 6nem-
sizligi, aileye ihtiya¢ olmadig ve ailenin kutsalliginin sagmalig1 dile geti-
rilmistir.

Kadin, aile ve bu iki kavram c¢ergevesindeki toplumsal iligkiler seyrinin,
komiinist arglimanlarin miiktesebatiyla ilgili olmasiyla bu konudaki yak-
lagimlar da, Tiirk komiinistlerinin bakis a¢ilarina buradan sirayet etmistir.
Ornegin Engels, Ondokuzuncu Yiizyil’daki bazi antropologlarm eserleri-
ne dayanarak, ilk insan topluluklarinin kadinin egemenligindeki anaerkil
toplumlar oldugunu iddia etmistir. Ona gore, erkegin egemenligi ve ata-
erkil aile kurumlar1 tarihin akisi i¢inde ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda, ata-
erkilligin egemen olmasi simiflarin ve devletin dogmasiyla iligkilidir.
Baslangi¢ donemlerinde ataerkillik daha yeni kazanilmis olan malin miil-
kiin korunmasinda erkege duyulan ihtiyacin sonucudur.”"* Erkegin ege-
menligini dogrudan sinifsal agidan agiklamis olan Engels’in kurami gibi
Nazim Hikmet’in, kadimin Tiirk toplumunda goriiliis tarzinin Tiirk tarihi

1 Anthony Giddens, Sosyoloji, —Elestirel Bir Yaklagim -, 4.Bs., Cev. M.Ruhi Esengiin-ismail Ogretir, Birey
Yaymeilik, Ist., 1997, s. 157; Krs. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 219-220
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boyunca ekonomik iliskilerin niteligine bagli olarak sekillendigi772 yargi-

sina paralel olarak Tiirkiye Komiinist Partisi’ne gore de, insan toplumun-
da, sahsi miilkiyet basladig1 ve ataerkil aile sistemi kurularak sinifsal ha-
kimiyetin basladigindan beri kadin erkeklerin esiri durumuna diigmistiir.
Burjuva rejiminde de kadimin esareti devam etmis ve kadinlar bilfiil fab-
rikalarda ¢alismak zorunda kaldiklar1 i¢in bu esaret iki tarafli olmustur.
Eski usul imam nikahi ile evlenmelere hala rastlanmakta ve Tiirkiye’de
kadin hala bir meta gibi para ile satilmaktadir. Oysa Sovyetler Birligi’nde
proleter inkilab1 ve sosyalizmin kurulusu ile kadinlarin esareti kokiinden
kaldirilmistir. Koydeki kollektiflesme sistemi, kadinin tam hiirriyet ve
serbestisine imkan vermistir. Tiirkiye Komdiinist Partisi’nin resmi goriisii-
ne gore, kadinlarin erkeklerin esiri olmaktan ve erkekler i¢in ¢alismaktan
kurtulabilmeleri i¢in sahsi miilkiyet kaidesine dayanan insanlarin insanlar
tizerindeki hakimiyetinin ortadan kaldirilmasi lazimdir.””

Lenin’in kadin anlayis1 yerel diizeyde tasvip anlaminda yansimasini bul-
mustur. Aydinlik yazarlarindan Fevziye’ye gore Lenin, kapitalizmin bu-
giinkii sartlarinda inkilapgr Marksizm’i uygulama yollarin1 bulmustur.
Lenin’in proleterya diktasi i¢in dayandigi en 6nemli unsurlardan birincisi
koyli, ikincisi ise kadmliktir. Lenin, kadinlar aktif bir varlik olarak gor-
miis ve is¢i sinifina yardima ¢agirmistir. Fakat bu kadin is¢i, fakir, eme-
giyle ge¢inen kadindir. Ve sayet kadinlar katilmazsa komiinsit cemiyetin
kurulmas1 miimkiin degildir. Fevziye’ye gore, olaym ilmi yoniine gelin-
digi zaman Lenin, yine en dogru yolu gostermis ve kadini bu cemiyet ku-
rulusundan soyutlamamistir. Ona gore, kadinlar, egitimde saglikta, koo-
peratifcilikte, suralar teskilatina katilmalarinda, is¢i kadinlarin komiinist
partiye dahil olmalarinda aktif olmalidirlar. Bu konuda o hep dogru yolu
gostermistir. Lenin, kadin1 ev hayatina esir yapanin as¢ilik ve dadilik ol-
dugunu belirtmis, ilmi, sosyal ve siyasi hadiselere katilabilmesi i¢in hali-
hazirdaki anlayisin degismesini savunmustur. Bu agidan bize nasil calis-
mamiz gerektigini 6greten Lenin’dir. Kadnlarin ev esaretinden kurtul-

. . . v 1. 774
mast da ancak komiinizm sayesinde miimkiindiir.

772 Nazim Hikmet, “bir kitap”, Yazilar I, s. 167-168
78 Bkz. Orak Cekig Gazetesi, 5 kanunuevvel 1926, s. 5
s Fevziye, “Lenin ve Kadinlik”, Aydmnhk, Tesrinievvel, 1924 (1340), Ist., Say1: 26, s. 685
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Aile konusuna gelindiginde, Sovyetler pratigini benimseyen Tiirkiye
Komiinist Partisi, ortak aile ile birlikte komiinist sistemde kadinin 6zgiir-
lestigini diistinmektedir. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin kurumsal goriisii
acisindan, Sovyet ailesi, kadina, cocuga, nikaha kars1 burjuva miinasebet-
leri ile miicadele edilerek saglamlastirilmistir. Sahsi miilkiyete dayanan
aile miinasebetleri sosyalist prensiplere aykiridir. Sovyetlerde nikah, cinsi
zevkleri tatmin etmek i¢in basit kanuni bir sekilde degildir. Derin bir agk,
analik ve babalik saadeti olmadan, ne toplum ve ne de fert i¢in sahsiyet
tam degildir. Boyle bir miikemmeliyetse ancak sosyalizmle miimkiindiir.
Emekei kadmn iki katli esaret altinda tutulmaktadir.”” Kadmin kapitalist
toplumda sosyallestirilme ugrasina da deginen Tiirkiye Komiinist Partisi,
bunun tamamen pragmatik endiseler sonucu olduguna deginir. Parti’ye
gore Tirkiye’de, kapitalist sanayi inkisaf etmekte oldugu igin serbest isci
kuvvetine, bilhassa ucuz kadin emegine ihtiyag artmistir. Bunun i¢in ka-
dinlarin ¢arsaftan ¢ikip iiretime katilmalari kapitalistlerin menfaatinedir.
1927 yilina kadar bir yandan dini ananenin kuvvetli olmasi, diger yandan
memlekette kapitalizm bu oranda inkisaf etmedigi igin garsaf altinda olan
kadinlar iiretime akin etmemistir. Bugiin ise, kapitalizme ucuz is¢i kuv-
veti temin etmek i¢in ¢arsaf kanunen kaldirilmis, boylece kadin, kapita-
list istismarin konusu olmustur. Herseye ragmen bugiin Tirkiye’de ¢ar-
saflarin kaldirilmasi kuskusuz ileri bir adimdir.”™

ikinci olarak; Mediha Berkes’in goriislerinde oldugu gibi,””” Cumhuriyet
Donemi solculari, kadin konusuna eski rejim kalintilar: olarak uygulan-
makta olan, Anadolu’da kadinin erkek karsisinda sahip oldugu konumu,
aile igerisindeki durumu ve sosyal statiisiiyle yaklasmislar ve Anadolu’da
kadina yonelik tiim uygulamalarin Marksizm’in sosyal goriisiiyle eski bir
toplumun kalintilar1 oldugunu vurgulamiglardir. Bu anlamda dini bir alt-
yapiya sahip eski toplumun, kadina o rejimin toplumsal yansimalariyla
ikincil bir deger atfeden bu anlayisinin terkedilerek, gercek degerinin ve-
rilmesi gerekliligi dile getirilmistir.

" Bkz. Orak Ceki¢ Gazetesi, 5 kanunuevvel 1926, s. 9

778 TKP’nin 1936 yilinda ¢ikardigi Aydinlik Mecmuasi (Tasarist)’ndan naklen, Mete Tuncay, a.g.e., s. 482 —
483

7 Bkz. Mediha Berkes, “Kdyde Kadinin Durumu”, Yurt ve Diinya, Sontesrin 1941, Sayt: 21, s. 327 vd.
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Buna gore komiinistler, kadmnin, Tiirk toplum yapisindan kaynaklanan
handikaplarla esirlik hayat1 slirdiigiine inanmig ve bunun alasag1 edilmesi
gerektigini diisiinmiislerdir. S6zgelimi Naciye Yoldas’a gore, Tiirk ka-
dinliginin aile arasmaki vaziyeti tam anlamiyla esarettir. Toplum bir sug-
luyu nasil hapsederse, kendi i¢inden ¢ikarirsa, Tiirk toplumunda kadinlar
da genel olarak kadin olmak sugundan dolay1 evlere hapis olunmuslardir.
Naciye Yoldas, dinin yanlis bigimde algilandigini, halk inaniglarinda tam
anlamiyla dine hasredilen, ama toplumun durusundan bagimsiz bir anla-
manin s6zkonusu oldugunu da diisiinmektedir. Ona gore, Tiirkiye’de er-
kekleri mesgul eden ilging ugraslardan biri de kadinlarin tesettiiriidiir.
Memleketin yasama ve yiiriitme organlari bile en dnemli mesele olarak
bunu gormektedirler. Kadimin acgilmasiyla Seriatin elden gittigini, Allah
kitabinin sarsintiya ugradigini iddia etmektedirler. Boylece bereketsizli-
gin, yanginlarin, savaslarin, toplumsal yikintilarin, milli felaketlerin, buh-
ranlarin, mutlak nedeni kadinin agilmasina baglanmis ve bos islerle ugras
verilmistir.”"®

Dolayisiyla bu anlayisin sona ermesinin gerekliligi ve ¢cagdas ongoriiler
dogrultusunda kadmin toplumsal hayattaki yerini almasinin zamaninin
geldigi vurgulanmistir. Tiirkiye Komdiinist Partisi’nin 1920’de Bakii’deki
I. Kongresinde kadinlik meselesine bu anlayis ¢ercevesinde deginilmistir.
Kadinlar1 sosyal ve politik hayata ¢ekmek, onlar1 bagimli, esir durumun-
dan kurtarmak, onlar1 karanliktan 1s18a ¢ikarmak, okutmak, uyarmak, ay-
dinlatmak, kadinlarin, erkeklerle esit hakki olmasi, onlara segmek ve se-
cilmek hakkinin taninmasi, biitiin devlet miiesseselerinde kadinin ser-
bestce calisabilmesi bu dnemin igerigini olusturmustur. Biitiin bu hakla-
rin kadinlara saglanmasi i¢in savasmak gerektigini, kongre 6zel bir kara-
ra baglamistir. Bu karara uyularak, sonradan merkez komitesine bagl bir
kadinlar kolu kurulmustur.””® Emek¢i kadin sorunlar iizerinde yogunla-
san bu talepler daha sonraki yillarda da aynen propagandif niteligini ko-
rumustur. Tiirkiye Komiinist Partisi, 1930°daki faliyet programinda, ka-
dinligin emekei kitleleri tizerinde niifuzunu yaymaya ugrasan kiiciik bur-

778 Bkz. Mete Tungay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, s. 130-132
77 Bkz. ismet Bozdag, a.g.e., s. 167
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juva siyasi, millici ve dini kadin teskilatlarina kars1 miicadele ettgini de
bildirmistir.”®

Kadin konusuna yaklagimlarinin iiglinciisii olarak; Tiirk komunistlerinin,
Sovyetler uygulamasiyla yaklastiklari, kadinin serbestisi olay1 ve aile ya-
santisinin gereksizligiyle birlikte, aileye ihtiya¢ olmadig1 ve ailenin kut-
saliyetinin sagmaliginin dillendirilisinden bahsedilebilir.

Tirk komiinizminin derinden etkilendigi ve gorislerini igsellesitirerek
savundugu ve bir ideolojik anlayis olarak 6ziimsedigi Rusya komiinizmi
ile komiinizmin temsilcileri, Tiirk koministlerini aile ve kadin noktasinda
da hemen hemen ayni1 diislince tarzinda bulusturmustur. 1917 Ekim Dev-
rimi’nden sonra bazi komiinistler, komiinist toplumunda aileye ihtiyag
olamayacagini iddia etmislerdir. Buna gore, ailenin fonksiyonunun devle-
te gecmesi, cocugu dogdugu giinden baslayarak devletin bakip yetistir-
mesi, kadinin da hayata girip ¢alismasi ve boylece ailenin ortadan kalk-
mast tasarlanmistir. Erkek-kadin iligkilerinin ise, aradaki sevgiye gore
gecici bir sey olarak goriilmesi gerekliligi diisiiniilmiistiir.”®* Bu anlayis,
ozellikle, istedigi gibi bir egitime tabi tutup yetistirmek i¢in ¢cocuklari ai-
lenin mal1 degil, toplumun mali tutmayi hedeflemistir."®?

Bu anlamda, bu tiirden bir aile anlayisi, Tiirk komiinistlerini de ayn1 ger-
ceveye sikistirmis, ayni olumsuz goriislerin ve ylizlerce yildir Tiirk gele-
neklerini dikkate almayan aile yaklasimlarina yer agmistir. Sozgelimi
Sadrettin Celal Antel’e gore, aile bir zehirdir, inkilap fikrinin ¢ocuklara
asilanmast icin 6nce aile miiessesesi kaldirilmalidir.”®® Sabahattin Ali’ye
gore ise, dinin bilinen yOniiyle su ana kadar atfettigi aile kutsallig1 konu-
su, bir sagmadan baska bir sey degildir. insanlar arasinda karilik aidiyeti
gibi bir durum s6zkonusu olamaz, ¢iinkii tabiat boyle bir ayirim yapma-
mistir. Bu insan egoizminin ortaya ¢ikardigi bir sey olup, bunlarin orta-
dan kaldirilmasi zorunludur.”®*

78 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar —I1 (1925-1936), 5. 257
781 Zekeriya Sertel, a.g.e., 5. 207
82 Namik Zaki Aral, a.gm,,s. 55

78 jlhan E. Darendelioglu, a.g.c., s. 140

78 jlhan E. Darendelioglu, a.g.c., s. 121
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Fakat komiinist toplumda bdyle seylerin olmadigi ve bu tiirden seylerin
aslinda komiinizmin ideali olmadig1 yoniinde, miisliiman diisiiniirlerce,
bir takim argiimanlar da dne siiriilmiis olmasima ragmen,’® genelde ko-
miinizm 6zelde Tirk komiinizmi, kadin ve kadinin igerisinde bulundugu
dogal ortam olan aile hususunda pek de olumlu bir tutum sergilememis-
tir. Bunda en 6nemli etkenin Sovyet tecriibesinin yansimasi olmustur. Bu
tecriibeden etkilenen ve zihni altyapisini bu dogrultuda sekillendiren ko-
miunistler, kadma bir serbesti verilmesi ve ailenin ortadan kaldirilmasi
gerekliligini savunmuslardir. Ayni tecriibe, Tiirk toplumunu da ayni pen-
cereden gorerek, bir kurum olarak ailenin ve kadmin dini uygulamarin
esareti altinda kaldigini, oysa bu uygulamalarin ortacag kalintisi, eski re-
jim kalintilar1 oldugu, dolayisiyla komiinist topluma gegiste bunlara yer
olmadig kanaatini tagimistir.

cd. Laiklik; Tiirk Komiinizminin Ontolojik Dayanag:

laiklik, iceriksel ifadesi Bati’l1 jargonlardan devsirilme bir kavram ola-
rak, Tirk tecriibesinde “sekiilerizm” teriminin karsiliginda kullanilmistir.
Genel olarak rasyonalizm g¢ergevesinde ele alinan ve “diinyevilesme” ola-
rak ifade edilebilecek olan sekiilerlesme, aslinda ¢ok da agik bir kavram
degildir. Sekiilerizm kavrami, tanimsal olarak hem dinden kopmayi, dine
karsi tavir almayi, hem de diinyevilesmenin tarihsel olarak sonucunun bir
seklini ifade eder. Bu din karsit1 tavir, sekiilerlesmenin formlari iginde bir
imkan olarak olmakla birlikte onunla 6zdes degildir. Dolayisiyla, sosyo-
lojik bir tespit ve yorumlamadan ¢ok, din konusunda olumsuz ideolojik
bir tutumu ifade etmistir.®

% Bkz. M. A. Mannan, Islam Ekonomisi, 3. Bs., Cev. Bahri Zengin,-Tevfik Omeroglu, Fikir Yay., Ist., 1976,
s.71-72; Hilmi Ziya Ulken, Partiler ve Sosyalizm, Anil Yaymevi, Ist., 1962, s. 152

8 M. Emin Koktas, Din ve Styaset Siyasal Davrani ve Dindarlik, Vadi Yay., Ank., 1997, s. 16-18; Toktamus
Ates’e gore, “secularium” sozcligii, “zamana ait”, “caga ait” anlamina gelen bir sozciik olup, sekiilerizmin
Tiirkgesi, “cagdaslasma”dir. Sekiilerizm, ¢agdaglik; sekiiler, cagdas demektir. Bkz. Toktamug Ates, “Laik-
lik ve Aydinlanma”, 75 Yilda Diisiinceler Tartigmalar, Ed. Mete Tungay, s. 180; Bir baska acidan “sekii-
lerlesme”, Latince seculum kelimesinden gelir. Kelime asir veya devir anlamimi tagimaktadir. Ama dor-
diincii-besinci Asirlardan itibaren muhtemelen “bir devrin ruhu” fikrinin uzantis1 olarak “diinya” anlamint
da tstlenmistir. O tarihlerde de kelimeye karmasik bir anlam atfedilmis, mesela “sonsuz zaman” gibi bir
anlama gelebilirken, bugiin, “dis diinya” anlamini ifade etmistir. Ama kelime aym zamanda Tanri’yla
uyusmayan bir hayat veya hayat sekli anlamia da kullamlmustir. Daha sonra sivil hukukla kilise hukuku-
nu, sivil miilklyetle kilise miilkliyetini ayirt etmek i¢in kullanilmaya baslanmustir. Bkz. William H. Swa-
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Sekiilerlesme teorisine gore, modernlesme ile hem toplumsal seviyede
hem de bireyin zihninde din gerileyecek,”’ boylece dogaiistii gii¢ zihni-
yetinden deneysel zihniyete; dogmalardan yararlanilabilir 6nerilere; ilahi
olan karizmatik oluslardan sistematik, yapilasmis, planlanmis ve rutin-
lesmis insan yonetimine gegis saglanacaktir.”®

Sekiiler diisiince ilk olarak, pozitivist bakisin ileri siirdiigii toplumsal ev-
rim kuramlar1 ¢ergevesinde, dinsel diigsiincenin insan diisiincesinin ilkel
bir asamast oldugunu, olgunlagma asamasinda yerini bilimsel diislinceye
birakacagim ileri siirmiis’®’ ve teori, tekamiilcii bir diinya goriisii olus-
turmasiyla da,” kendisine din ile bir catisma alani yaratmistir. Boylece
toplumlar gelenekselden moderne dogru evrimlestikce de dini otorite ye-
rini diinyevi otoriteye birakmustir.

Laikligin, Bati’da komiinizmin de iizerinde siirekli yogunlastig1 bir kav-
ram olarak farkli, ama genellikle din aleyhine tavirlarla i¢i doldurulmus-
tur. Bat1 komiinizminin 6nemli isimleri, laiklik ya da sekiilerlesme anla-
yislarin1 da dinin, komiinist argiimanlarin degerleriyle baglantili duru-
muyla yorumlamislardir. Ozellikle dine kars: saldir1 konusunda, ilk kez
asirt giden Proudhon, yalnizca din disi veya dinsiz degil, daha ziyade din
diismani oldugunu ilan etmistir. Ona gore, hakiki ahlaki hareket dine hii-
cum etmektir.”®* Hatta Proudhon, dine oldugu gibi Tanr’ya da ilk defa
olarak cephe almis, boylelikle laik sosyalizmin de kurucusu olmustur.
Tanr’y1 toplumdan sokiip atmaya calisan Proudhon, insan saadeti, ezeli
saadet gibi soyut kavramlardan sézetmis, dinin yerine ise adaleti koy-
mustur.”® Bu suretle Proudhon’un telakkisi, laik sosyalizmi kurarken,
uzun vadede ayni zamanda agiktan agiga bir din diismanligi seklini al-
mistir. Yani ilk asama, laiklik; ikinci agama ise, laikligin de bertaraf edi-
lerek din diismanlig1 ve dinin ortadan kaldirilmasi sekline biiriinmiistiir.

tos—Kevin J. Christiano, “Sekiilerlesme Teorisi: Bir Kavramin Seriiveni”, Sekiilerizm Sorgulamyor, s. 98-
99

787 Peter Berger, “Dinin Krizinden Sekiilerizmin Krizine”, Sekiilerizm Sorgulantyor, s.13-14
88 M. Emin Koktas, a.g.e., s. 24

789 Nuray Mert, a.g.m., 5.209

70 Jeffrey K. Hadden, “Sekiilerizmden Déniis”, Sekiilerizm Sorgulaniyor, s. 127

" Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., 5. 43

792 Cemil Merig, “Avrupa’nin ve Asya’nin Ruhu”, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslar, s. 252
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Nitekim bu goriis, sonradan Karl Marks ve onu takipgileri tarafindan be-
nimsenmis, Marksist anlayisin din diismanlig: fikri bu suretle miitecaviz
ve tehlikeli bir sekil almigtir.”*

Bu anlayis, Tiirk komiinistlerinde de, diger tiim alanlarda oldugu gibi,
benzer bigimde yansimasini bulmustur. Sozgelimi Galiyev de, modern
tezlerin sundugu parametreler dogrultusunda dinin sosyal alanda almasi,
ya da almamasi gereken pozisyon konusunda ilerlemeci ve ¢agdaslasma-
cidir. Dinin sekiilerize olmas1 gerektiine parmak basarken, Islam Di-
ni’nin degil, Islam toplumu ile kiiltiiriiniin korunmasini esas alarak bu go-
revi, laik olmas1 gereken miisliimanlara yiiklemistir.

Islam’1 liberal sekilde ele almis olan Sultan Galiyev, Rus Bolsevikleri ta-
rafindan ister Hristryanlik, ister Musevilik ya da Islam, tiim dinlere sert
ve saglam saldirilarla ifade edilen Komiinist Partisi’nin dinle ilgili hakim
cizgisiyle karsithk teskil edercesine,”®* dinin toplumsal saha igerisinde
almasii gerekli gordiigii bir sekli ve olmasini istedigi bir formu oldugu-
nu diisinmiistiir. Fakat bu form, Galiyev’in yontemi ekseninde dinin
kendi diisiincelerine gore bigimlenmesine karsilik gelir. Buna gore, geri-
cilik atmosferinden kurtularak, dinsel biutiinliik bozulmadan din liberal-
lesmeli, laiklesmeli ve sekiilerlesmelidir. Bu savin 6ziinde Islam’in, nihai
hedef olarak, tam olarak laiklestirilmesiyle beraber diinyevilestirilmesi
gerektigi yatar. Bu sekilde, en ¢ok itiraz edilen gerici unsurlar kademe
kademe temizlenecektir.”*® Yine Galiyev’in yontemi geregince, temizle-
necek son unsur dindir.

Bir bagka deyisle, Galiyev de, son tahlilde Islam’1 ortadan kaldirmak
amaciyla stratejiler gelistiren ve bunun i¢in onunla nasil miicadele edil-
mesi gerektigi noktasinda zihin yoran biri olarak, laikligi dinin ortadan
kaldirilmasindan bir 6nceki asama olarak algilamigtir. Bu, ayn1 zamanda
Rusya eksenli komiinizmin temel yaklagimidir. S6zgelimi, Sovyetlerin
dine bakis acisin1 degerlendiren Zekeriya Sertel, dinin kurumsal boyu-

7% Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., s. 44
7% Bkz. Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 70

% Bkz. Sultan Galiyev, “Miisliimanlar Arasinda Din-Karsiti Propagandanin Yontemleri”, Jizn Natsio-
nal’nostey 1921, Alexandre A. Benningsen-S. Enders Wimbush, a.g.e., s. 175
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tunda ona kars1 gelistirilmesi gereken tavrin inangli insanlar1 incitmeden
nasil olmasi gerektigini anlatirken, Sovyet tecriibesine paralel bir bigimde
ifadeleri, din kurumunun ortadan kaldirilmasi yoniinde tavsiye mesabe-
sindedir. Ona gore din, iinlinli ge¢misten, halkin inancindan, kuvvetli ge-
leneklerden alan bir sosyal miiessesedir. Kilise ile cami toplumlarin ve
insanlarin hayatinda 6nemli rol oynamistir. Dinin goérdiigli soSyal gorevi
yerine getirecek baska miiesseseler getirmedikge, dini ortadan kaldirmak
kolay degildir. Kiliselerin yikilmasi, camilerin kapanmasi, papaz ve ho-
calarin baski altinda tutulmasi din problemini ¢6zmeye yetmemistir. Hal-
kin dinine dokunulmamali, inancina karisilmamalidir. Kisacasi, halkin
dinine, imanina dokunmamak, hatta saygi gostermek en iyi, en dogru

yoldur. Sertel’e gore dine karsi gelmek, irticaya prim vermek demek-
tir, "%

Bu goriislerle birlikte, laiklik ve din eksenli ikinci goriis, dinin sosyal ha-
yatta baglayiciliginin olmadig1, yerinin kisinin vicdani oldugu yoniinde-
dir. Mustafa Suphi ve Tiirkiye Komiinist Firkas1 ¢evresi, dinin sosyal ige-
rigiyle ilgili olarak bu noktada, iistadlart Galiyev’den farkli bir yaklasim
sergilemislerdir. Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin 1920°de Bakii’deki 1.
kongresinde Mustafa Suphi’nin Tiirkiye Komiinist Firkasi programinda
sundugu bildiriye gore, dinin, sosyal hayatin i¢erigine miidahalesi s6zko-
nusu olamaz. Din bir vicdan meselesi olup, onun kamu alanindaki islev-
selligi tamamen hiikiimetlerin endiselerinden ve miirteciliklerinden kay-
naklanmistir. Suphi, her ferdin dini miinasebetinde sorumlulugu Allah’a,
siyasi ictihatlarinda ise halka kars1 oldugu kanisindadir. Firka’nin gayesi,
halkin goziinii 6rten bulutlu perdeleri yirtarak insanlara tam manasiyla
vicdan hiirriyeti vermektir. Mustafa Suphi’ye gore, Tiirkiye Komiinist
Firkasi, uzun yillardan beri hurafelerle miicadele ettigi halde hiikiimetler
bu irticai durumu korumuslardir. Bu yiizden komiinistler, esasen cehalet
ve taassupla miicadeleye karar vermislerdir.””’

Boylece dinin sosyal igerigi, sosyal alana miidahelesi, komiinistler agi-
sindan sorunlu oldugu kadar onun vicdanlardaki yerini almasiyla birlikte

7% Zekeriya Sertel, a.g.e., s. 204-206
7 Mete Tuncay, Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler, s. 114
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esas islevine kavustugu diisiincesi hep agir basmistir. Ciinkii dinde vic-
dana ait bir ahlaki kiymetler sisteminin varligi s6zkonusu olmakla birlik-
te, dinin bir zihniyet, ahlak ve sosyal bir sistem yaratacak bir amil olma
giiciine sahip olmadig1 diisiiniilmiistiir.”®® Eger Syle olsaydi, reformas-
yondan sonra Bati’da teknolojisi, iktisadi teskilati, ilmi ve diinyevi zhni-
yeti ile diinyay1 sarsan kapitalist medeniyetin Islam memleketlerinde da-
ha 6nce, daha kolay baglamasi veya Avrupa’da baglamigsa bile, bu iilke-
lere hemen ve kolayca girebilmesi gerekirdi.

o8 Niyazi Berkes, “Yeni Islamcilik”, Yurt ve Diinya, Agustos 1941, Sayz: 8, s. 118-119
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Calismamizin igerigi, tarihin gordiigii en hizli degisim ve doniisiimlerinin
yasandig1 19. Yiizyil’da once Bati’da, daha sonra da iilkemizde yansima-
sin1 bulan modernist hareketlerin bir sonucu olan sol olusumlarla; bu olu-
sumlarin yine bu eksende referans diinyalarinin degisimine paralel bi-
cimde yasadig1 genelde kiiltiirel, 6zelde dini anlayis agisindan yasadigi
zikzaklarin belirlenmesidir.

Kendi 6zgiin kiiltiir diinyalarindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmis Tiirk
sol hareketleri, ¢ikis dinamikleri itibariyle de digsal etkenlerin ve zorla-
malarin etkisi altinda kalmistir. Diinyanin gelisime ayak uyduramamis
ilkelerinden hammadde ya da pazar ihtiyacin1 karsilama amaciyla Do-
gu’ya yonelen, Sanayi Devrimi’ni tamamlamis Avrupa’nin goziinii dikti-
gi en zengin kaynak kuskusuz Osmanli Devleti’dir. Osmanli Devleti’nin
zay1flig1 ve kapitalist bir ekonomi politigi uygulamaya baslamasi ise, bu
amacina ulagmak i¢in en uygun ortamdir. Bu nedenle Bati’nin, hem Os-
manl liberallegsmesini saglamak, hem de devleti zayif diistirmek icin ha-
rekete gecirdigi unsurlarin basinda iilkede yasayan azimnliklar gelmistir.
Azinliklar, Osmanl liberallesme siirecinde ilki, kii¢ciik Osmanli esnafinin
yerine Bati’nin kapitalist girisimlerinin {ilkedeki eli ayagi olarak Bati
sermayesinin lilkeye girisini kolaylastirmak; ikincisi, “azinlik ulusgulu-
gu’nu ve dolayisiyla bagimsizlik sdylemlerini dile getiren Bati’nin kis-
kirtmalartyla, bu istekleri giindeme getirmek suretiyle Osmanli Devle-
ti’nin zayiflamasin1 ve sonra da ¢okiisiinii hizlandirmak olan iki fonksi-
yon gormiislerdir.

Azmliklarin Osmanli liberallesmesinde oynadiklari rol, aslinda paradok-
sal bir gergegi de ortaya ¢ikarmistir. Clinkii bu unsurlar, Osmanli tilkesi-
nin en zengin kesimleri olarak kapitalistlesmisler, fakat kendi jenerasyon-
lar1 vasitastyla da yine Osmanli’da sosyalist hareketlerin dogusuna besik-
lik etmislerdir. Bununla birlikte, bu hareketler, Bati’nin ideallerinin bir
enstriiman1 olarak ortaya ¢ikmig, bir anlamda Bati, siyasi ve ekonomik
hedeflerine karsilik Osmanli’da azinliklar1 “ayrilik¢1” ulusgulukla kul-
lanmis, ana arag olarak da “sosyalizm”i 6ne ¢ikarmistir. Dolayisiyla Os-
manli devletinde sosyalizm, bir tiiredi azinlik ideolojisi ve bagimsizlik
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yolunun kilometre tagi olarak goriinmiistiir. Fakat azinlik sosyalistleri
sosyalizme “azinliklarin bagimsizlig1” ekseninde bakarken, Tiirk solcula-
r1 bunu sosyalizmin ancak “biitiin diinya is¢ilerinin birlesmesi gerektigi”
anlayigina baglanarak tiim toplumun ulusal biitiinliigliniin yerine, 6rnegin
Sefik Hiisnii Degmer’de oldugu gibi, azinlik bakigina paralel bigcimde
“milli azinliklara bagimsizlik” sloganini benimsemislerdir.

Bununla birlikte, sosyalizm Osmanli lilkesine modernlesme ve dogal ola-
rak da Batililasmanin, toplumlarin dogal tekamiil siirecleri ve bu siire¢
dogrultusunda yenilenmesi gereken anlam kiimelerinin olduguna dair
inanig1 yansitan pozitivist kabullenmeyle girmistir. Ciinkii hemen hemen
tim sol versiyonlarin referans diinyasini olusturan Marksizm de son tah-
lilde pozitivist aydinlanmanin kiiltiirel kodlarna eklemlenmis ve doktri-
nini bu esaslarla belirginlestirmistir. Dogal olarak, belli 6lgiilerde Mark-
sizm’i benimsemis Tiirk solu da bu ger¢eklikten nasibini alirken, bu ideo-
lojinin dayattig1 dini anlayislar1 da benimsemek durumunda kalmistir.

Ciinkii diger modern ve c¢agdaslasmaci ideolojiler gibi sosyalist soylem
de, geleneksel olan1 kendine 6zgii jargonlar1 olan “Orta Cag kalintis1”,
“eski rejim kurumlar1” gibi nitelemelerle toplumlarin ve tarihin liner geli-
simine uygun bulmamis, kendisini “ilerici(lik)” gordiigii oranda bunlar ve
bunlara ait olanlar1 “gerici(lik)”olarak degerlendirmistir. Zihni diinyasin-
da Batr’nin gelisim kriterlerini anlamaya ve de 6ziimsemeye calisan, “ge-
rici(lik)” nitelemelerine de muhatap olmak istemeyen Tiirk sol aydin1 da
bu merkezden baktig1 kendi toplum kurumlarina ayni yakistirmayi, 6zel-
likle din merkezinde yapmistir. Boylelikle, toplumun oturmus geleneksel
yapisinin mesrulastiricist ve bu yapinin temel dinamigi olan din, yeni
diinyanin reel ortaminda gecerliligi kalmayan ve yerini pozitivist olgulara
terketme zorunlulugunda olan bir kurum olarak algilanmistir. Din yerine
bilim; metafizik yerine fizik; duraganlik ve tabiat diizenindeki statik den-
ge yerine evrim; dogma ve nasslarin anlamlandirdig1 hayat alan1 yerine
determinist ilkeler kabul gormiis, bir bakima her sey bdyle algilanmistir.

Boylelikle, moderniteyle birlikte pozitivist diisiinlin dini olana verdigi
reddi de kabul eden Tiirk solu, kendi kosullarina uyarladig1 bu diisiinle
yeni anlam diinyalarin1 kesfettigini diisinerek Bati’nin kendisine yaptigi-
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n1 o da toplumu iizerinde pratize etmek istemistir. Bu okuyus bi¢imi, bu
dogrultuda one siirdiiglimiiz temel hipotezlerimizi de dogrulamistir. Yani,
sosyolojik yanilsamalara ve toplumsal kosullarin uyusmama faktoriine
ragmen, modern paradigma Tiirk solcusunu da etkisi altina alarak, hayati
ve soyut degerleri anlama ¢izgisini degistirmistir.

Modernizm ve Batililagsma ile gelen tarihsel kirilma, Cumhuriyet Dénemi
solcularini da etkilemis olmakla birlikte, donemin sancilarini pratik ola-
rak gozlemleme durumunda kalmis, ideolojik ve biligsel zorluklar yasa-
yan Osmanli Donemi solculari i¢in, tilkenin Bati karsisindaki konumu da
g0z Oniine alindiginda son derece sikintili bir zaman dilimini ifade etmis-
tir. Toplumun tiim genel gidisatin1 bozan ve biitiin bir sosyal ve siyasal
sistemi altiist ederek Tiirk diislin tarihini derinden etkileyen fikir akimla-
riyla ¢agdas olmalari, onlar i¢in sanki talihsiz bir durum olmustur. Bu
akimlar, Baha Tevfik ve kismen Ali Namik hari¢, genelde tiim Osmanl
sosyalistlerini geleneksel kiiltiiriin heniliz tam anlamiyla belleklerden si-
linmedigi bir anda yakalamis ve anlam diinyalarinda son derece 6nemli
ikilemlere sokmus, eklemlenmek istedikleri pozitif bilgi ve Batili1 deger-
lerle, inandiklar1 dinin degerleri arasinda sikigip kalmiglar, bu da hem di-
ni anlayislarinda, hem de zihinsel algilamalarinda geligkiler yasamalarina
neden olmustur. Sézgelimi Celal Nuri, aym anda hem modernist islamei,
hem pozitivist, hem de Batililasmaci olabilmistir. Bir yandan, Islam’m
modernize edilmesi ve ¢agdas degerler etrafinda yeniden sekillenmesini
saglayarak modern diinyanin gerektirdigi bu formu kazanabilecegini sa-
vunurken, diger yandan, ge¢misle baglantili oldugunu diisiindiigii bir¢cok
dini hiikkmiin atilmasi1 gerektigini ifade etmis, ayn1 zamanda da pozitif bi-
lim anlayisina paralel bicimde materyalizm esaslarin1 6ne stirmiistiir.

Bununla birlikte, Celal Nuri’nin 6nemli bir amaci, modernizm karsisinda
ezilmislik duygusunun neden oldugu anlayisla, vazgecmek de istemedigi
Islam’dan aldig1 bir takim modernist icerikli temalarla, Islam’in moder-
nize edilmesi, boylece “reform” niteliginin her zaman agir bastigim dii-
stindiigii bu dinin ve inananlarinin ¢agdas uygarlik karsisinda ezilmislik-
lerinin gereksiz oldugunu géstermektir. Bu yiizden Hiiseyin Hilmi ve di-
ger Osmanli Sosyalist Firkas: miintesipleri gibi Celal Nuri de, aslinda
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sosyalizmde Islam’in temel insancil prensiplerinin zaten varoldugunu dii-
suiniir.

Dolayistyla Celal Nuri ve firka iiyeleri devletin kurtarilmasi amacini
giitmekle birlikte, daha ¢ok toplumsal konulara egilirler, ¢iinkii Bat1 top-
lumu karsisinda dimdik ayakta kalabilmenin sart1 olarak toplumun temel
degerler etrafinda bi¢gimlenmesi gerekliligine inanirlar. Sosyalizm bu an-
lamda, Islam’a referans verilmek istenmedigi bir zamanda, Osmanli sos-
yalistlerince Islam’mn ana degerlerini sunabilmenin ve bu degerleri savu-
nabilmenin en 6nemli aracidir.

Osmanl sosyalistleri, Islam’a ve 6zellikle islam’m sosyal y&niine dnem
vermek suretiyle, sosyalizmi de bu baglamda ele alirlar ve onda kendi
sosyal sartlarina uygun bulduklar1 insancil ve toplumcu degerleri toplum-
larinda gormek isterler. Sosyalizme, sosyalist bir devlet tasarimi olarak
degil, onu teorik planda irdelemek ve insancil yonlerinin uygulanabilirli-
gini géormek amacryla bakarlar. Aksi takdirde, hemen hemen hig¢bir Os-
manl sosyalisti Marksist diyalektige ve radikal bir sinif devrimine sicak
bakmamistir. Zaten boyle bir devrimi gerektirecek sosyal yapinin iilkede
olmadigini ve dolayisiyla boyle bir sistemin devrimle isbasina gelmek su-
retiyle uygulanabilecegini kabul etmezler, boylece 1limli bir sosyalizm
anlayisini teorik olarak tartisirlar. Bu anlamda Osmanli sosyalistleri ¢o-
gunlukla, Islam’a olan yakinliklar1 ve toplumsal yapilarmin Marksist s6y-
lem kalibina uymadigi; dolayistyla bu sistemin Tiirk toplumu i¢in gegerli
olmayacagini savunmakla Tiirk solunun baslangicindan beri dine kayitsiz
kaldig1 ve kendi toplumsal yapilarina Bat1 penceresinden baktig1 yoniin-
deki hipotezimizi dogrulamamislardir.

Baha Tevfik ise, tek yonlii algisiyla hem tutarlidir, hem de diisiinsel yon-
den, her hangi bir sekilde zihinsel doniisiimii yasamamis olmanin rahatli-
g1 icerisinde, materyalist felsefeyle ilgilenmistir. Baha tevfik, toplum ve
toplum problemleri hakkinda, daha ¢ok toplumun i¢inde kalan ve ideolo-
jik yonii az, ama ateist icerigi daha agir basan tartismalar yapmustir. Fel-
sefi yonii daima 6nde olan Baha Tevfik, din ve dini konularla dinin dokt-
riner boyutuna iliskin varlik, yaratilig, Tanr1 vs. gibi kavramlar iizerinde
dine kars1 miicadele vermistir. Teorik diizeyde sosyalizmi de tartisan Ba-
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ha Tevfik, idealinde sosyalist bir devlet tasarimi1 yapmis ve insanligin bu
devlete bir giin kavusacag: diisiincesiyle de “litopik™ sosyalist goriintiisii
¢izmistir. Kurumsal olarak da Osmanli Sosyalist Firkasina da girmis olan
Baha Tevfik, sosyalizme siklikla temas etmesine ragmen entelektiiel dii-
zeyi asamamis ve kitleler diizeyinde popiilist olamamustir.

Cumbhuriyet solu igin ise, Osmanl solu i¢in soylediklerimizi sOylemek
mimkiin degildir. Devlet ve toplum tasarimindan din anlayisina kadar
pek cok alanda 6nemli goriis ve yontem farkliliklar1 goze carpmaktadir.
Bunun en 6nemli dinamigi, kuskusuz Cumhuriyet solunun, hemen her
versiyonunda Marksizm’den mutlak beslenmis olmas1 ve Marksist esas-
larin uygulanmasi ve 6ziimsenmesi noktasinda hassasiyet sergilemesidir.
Bununla birlikte, 1917 Ekim Devrimi’nin neden oldugu keskin kirilma,
bir anda Tiirk Marksistlerinin yoniinii Rusya’ya donmelerine ve komiinist
devlet tasarimi igerisine girmelerine neden olmustur.

Cumhuriyet solu, Osmanli solunun aksine, sosyalizmi radikal bigimiyle
benimsemis ve devrimden sonra Rusya referansiyla, Tiirk toplumunu da
Bat1 toplumlarinin sosyal yapi1 ve kosullariyla 6zdeslestirerek devrim
beklentisi igerisine girmistir. Bu anlamda Cumhuriyet solu, devleti ko-
miinist ideolojinin tasarimiyla yonetmenin zorunluluguna inanmis, bu
yiizden de aktif bir propagandayr benimsemekle birlikte, Mustafa Ke-
mal’in ve hiikiimetin komiinist formasyonlara 1limli bakmamasiyla gizli-
ligi esas almig, bu nedenle de resmi diizeyde hep kuskuyla karsilanmistir.
Bu kusku, Cumhuriyet solunu belli araliklarla resmi ideolojinin kaliplari-
na sigmaya zorlamis ve bdylece Kemalizm’e ve resmi hiikiimet partisi
CHP’ye belli oranlarda eklemlenerek bu ideolojiyi pragmatik ve ideolo-
jik olarak kullanma egilimi belirmistir. Dolayisiyla Cumhuriyet solu hi-
potezimizde one siirdiigiimiiz gibi, mesruiyetini Kemalizm’de aramak su-
retiyle hem kendini mesru bir zemine oturtmak, hem de karsit goriis ve
ideolojilere kars1 miicadelede 6nemli bir dayanak elde etmek istemistir.

Cumhuriyet Donemi solculari, genel olarak din ya da dini alan ve olgula-
r1, tamamiyle Marksist retorigin bu gerceklikleri ele alis tarzina paralel
bicimde yorumlamis ve din ile miicadele esas alinmistir. Bu anlamda,
“bir {ist yap1 unsuru olarak din ve kurumlari, ekonominin sekillendirdi-
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gi1”, yani Osmanl feodalitesi igerisinde “Orta Cag” yapilanmasina gore
bicimlenmis eski rejim arti@1 unsurlardir. Bir bakima yalnizca din degil,
dinin hayat verdigi ve bir yasam sekli olarak sundugu degerler de ayni ni-
teliklere sahip olarak diyalektik ¢er¢evesinde degerlendirilmislerdir. Bu-
nunla birlikte, Cumhuriyet solcularinin komiinist devlet ve toplum tasa-
rimlarinin yani sira, Marksizm’in genel gecer kurallar1 ve Marksizm’e ve
Sovyet komiinist degerlerine ait nesneler, komiinizme olan igten baglan-
malarla itikad konusu olabilmistir.

Genel degerlendirme..Osmanli Dénemi solu ile Cumhuriyet Donemi solu
arasinda gerek toplum ve sosyalizm tasarimlari, gerekse sosyo-kiiltiirel
alana ait konularda ¢ok 6nemli farkliliklar vardir. Osmanli solcularinin i¢
dinamik acisindan bir dayanak arayisi igerisine girdikleri zamanlarda
konjonktiire bagli olarak iyi intiba birakmasi, miisliiman halka verecegi
mesaja baglhdir. Bununla birlikte Osmanli toplumsal yapisinin Islam’la i¢
ice olan yOniiniin de bunda etkisi mutlaktir. Zaten Celal Nuri gibi bir ki-
sim aydin da, toplum sorunlarina ve sosyal muhtevaya iliskin tartigmala-
riyla halka yakin olmuslardir.

Cumhuriyet solunun kiiltiirel ufkunu ise, egitim siiregleri, yetistikleri
cografi alan ve etnik nitelikleri gibi unsurlar belirlemistir. Cumhuriyet
solculari, genellikle Osmanli devletinin modern egitim kurumlarindan
daha ¢ok, en azindan yiiksek egitim diizeyinde iilke disinda ya da iilke-
nin, egitim ve ideolojik fikirlerin yogun olarak yasandigi bolgelerinde
egitim almiglardir. Ayn1 zamanda, Cumhuriyet solcularinin birgogu Bal-
kan kokenli olup bunlar, kaynayan kazan olarak Balkanlarin Tiirk-
olmayan solcularindan etkilenmislerdir.

Dolayisiyla, bu dzellikleri sergileyen Tiirk solculari, sosyalizmin Tiirki-
ye’ye girmesinde en 6nemli unsur olarak 6ne ¢ikan azinliklarla da kolay-
ca irtibat kurmuslardir. Bu anlamda azinliklar, bu ideolojinin ve boliicii
“azinlik ulusgulugu”nun “dis unsurlar” baglantili olarak iilkeye girmesin-
de en Onemli unsur olmustur. Bir baska deyisle, Batil1 devletlerin kis-
kirtmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu realitenin tarihsel igerigine bakildiginda
da, gecmisten giiniimiize Batinin temel siyasasinda ¢ok fazla bir sey de-
gismemistir. Bati siyasetinin 6ziinii de belirginlestiren bu durum, Mustafa

238



Metin DOGAN

Kemal milliyetciligi ¢ercevesinde bir “azinlik” olarak goériilmemis olma-
sina ragmen, bazi “Kiirt” unsurlarin 20. Yiizyil’in son g¢eyreginde bir
“azinlik sendromu” yasamalarina kadar uzamistir. Bati, yine bu unsurlar
tizerinden Tiirkiye’de gergekligi olmadigi halde, “azinlik milliyet¢iligi”ni
ve sosyalist soylem enstriimanlarini kullanmistir. PKK (kongra-Gel) ha-
reketlerinin temel dinamikleri ya da bu hareket sempatizanlarinin ug sos-

yalizmi One ¢ikaran sosyal ve siyasal girisimleri de bunu destekler nite-
liktedir.

Daha ¢ok Marksist gelenekten gelmeleri hasebiyle Cumhuriyet sonrast
solun Tirk dininin klasik Marks tarzi yorumunu esas alip bu yoruma sii-
reklilik kazandirmasi, baslangigtan beri hi¢ 1limlilasmamis sol-din iligki-
lerini daha da komplekslestirmistir. Bu anlamda solun bu kavrayis1 gele-
neklesmis, boylece kendisini karsidakine gore tanimlayan zit kutup ola-
rak “sag” belirmis ve “sol”un verdigi intiba ile “sol” olmayan diisiince,
yani dindarlar (ya da muhafazakarlar) sagcilagsmistir. Boylece, Tiirki-
ye’de kendine 6zgii sag-sol zit kutuplar gelenegi baglamistir. 60’11 yillar-
dan sonra da sol bu tavrimi siirdiirmiis, kitlelerde ¢ok farkli intibalar
uyandiran “sosyal demokrasi”’de bu “red”lesmeye care olamamistir. Do-
layisiyla ne diinkii, ne de glinlimiiz jenerasyonu farkli goriislerde oydas-
ma saglayamamis ve bu goriislerden eklektik olarak faydalanma imkani-
na ragmen “fikir despotizmi”ne saplanmustir.

Sol, bu despotizmi Kemalizm’e eklemlenmek isterken de calistirmistir.
Solun Kemalizm’le kurdugu mesruiyet diyalogu, siyasal konjonktiiriin
basatligiyla kisa ve orta vadede en dnemli mesruiyet araci olarak gérme-
sine ve Kemalizm’in i¢ini toplum kesimlerinden ¢ok dinden soyut ve
kendi anlam biitiinleriyle doldurmasina yol agmistir. Uzun vadede bu ek-
lemlenme, solca doktriner bir nitelik kazanmis, Mustafa Kemal ve ideo-
loji solun igsellestirdigi degerlerinden masum olmasina ragmen, sol Ke-
malistlesmistir. Bununla birlikte, solun din konusundaki zit durusu ve bu
zithg Kemalizm iizerinden yansitmis olmasi, dindar kesimlerde sola olan
olumsuz reflekslerin artmasina neden olmustur. Giliniimiizde bile gozlem-
lenebilen bu olgu, yeni nesillerde zit kutuplarin olusumunu erken yaslara
kadar indirmis ve ideolojik kaygilarin 6ne ¢ikmasiyla da farkli goriis ve
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fikirlerin bir arada yasamas1 gerekliligi ve diisiincesini de boylece geng
nesil arasindan silmistir.

Sonug itibariyle, bu ¢alisma, bu tiir handikaplarin ortaya konmasi ve Os-
manli’dan bu yana gecen siirecte sol ve kars1 kutuplarin birbirini anlayip
anlasabilecegi ve miisterek konularda uzlas1 ve fikir aligverisi saglanabi-
lecegi hususunu tartismak i¢in, bu zaman dilimi igerisinde solun ¢ikist,
gelisimi, dinamikleri ve dini anlayiginin sekillenisi noktasinda objektif
tespitler yapmak suretiyle karsit kesimlerden insanlarin dikkatlerine su-
nulmustur. Boylece, 6nyargili degil, daha bilingli diizeyde anlagabilme
imkan1 dogacaktir.
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